EL PLEITO INSULAR

LA DIVISION DE LA PROVINCIA DE CANARIAS
(1840-1873)

POR

MARCCS GUIMERA PERAZA

I.—PRELIMINAR (¥).

Hemos estudiado anteriormente* la primera fase de la tacha
politico-administrativa en las Islas Canarias, en el periodo 1808-
1839, que se caracteriza por la disputa acerca de la capitalidad
del Archipiélago; es decir, por la pugna entre Santa Cruz de Te-
nerife y La Laguna, de un lado, y entre aquélla y la ciudad de
Las Palmas de Gran Canaria, de otro, para obtener la declaracién
de capital de la recién creada provincia de Canarias (1812).

No faltaron durante ese periodo voces aisladas gue propug-

() Siglas empleadas en el texto y notas de este trabajo*

ATA. “ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANTICOS’, Madnd-Las Palmas

BAE: “Biblioteca de Autores Espafoles’, Madnd

BMT: Biblioteca Municipal de [Santa Cruz de] Tenenfe.

BUL: Biblioteca Umnversitaria de La Laguna.

CSIC: Consejo Superior de Investigaciones Cientificas (Madrid).

IdeEC: Instituto de Estudios Canarios, La Laguna.

RHC: “Revista de Historia Canana’, La Laguna

SEL: Sociedad Econdémica de La Laguna.

1 Marcos Guimera Peraza El Pleito Insular. La Capitahdad de Canorias
(1808-1839), “ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANTICOS” [ARA], Madnid-Las Palmas,
afio 1967, nim 13, pdg 365 y sigs.

Nuwm. 1} (1968 535



2 MARCOS GUIMERA PERAZA

naron la divisién de la provincia, como medio de paliar los graves
males que se derivaban de la enconada pugna interinsular. Asf,
vimos ya la opinién del ilustre précer lagunero don Juan Tabares
de Roo (1764-1847), quien, hacia mediados de 1812, es partidario
de la division de Canarias en dos Gobiernos Militares independien-
tes ?; al Ayuntamiento de La Laguna, que en su informe de 1813
ofrece partir con Gran Canaria la capitalidad, “alternando dos
afios en esta Isla y dos en la de Canaria” la residencia de la Dipu-
tacién ¢; y la peticién del diputado a Cortes por Canarias don José
Cabeza y Mora, en sesién del 8 de octubre de 1821, sobre que “el
territorio de Canarias se divida para el régimen politico y eco-
ndémico en dos provincias iguales e independientes, siendo las capi-
tales las ciudades donde residen los dos Obispados”, o sea, Las
Palmas y La Laguna (“Diario de Sesiones”, tomo I, Madrid, Imp.
de A. Garcia, 1871, Sesién ntm. 14, pag. 151 y sigs.) ; peticién que
Cabeza reitera el 8 siguiente, aunque no se admite la discusién
(“Diario de Sesiones”, nim. 24, pag. 297).

Ademés, vimos la propugnada divisién de ia Audiencia Terri-
torial de Las Palmas, creando una Sala en Tenerife, como fue pe-
dida por los diputados Llarena, Ruiz de Padrén y Key en sesioén
de 23 de marzo de 1812 (“Diario de Sesiones”, tomo XII, 1812, pa-
gina 345 y sigs.); o la solicitud de 6 de septiembre de 1813, sus-
crita por los mismos Key, Llarena y Ruiz de Padron, en la que se
pide la divisién del Obispado de Canarias, con sede en Las Palmas,
mediante la ereccion de otro Obispado en Tenerife y sede en La
Laguna (“Diario ", tomo XXII, 1813, pag. 474 y sigs.).

Pero nada de esto llegé a cuajar. La lucha, en ese periodo, es
por la capitalidad, directamente. S6lo a partir del afio 1839 es
cuando esa aspiracién cede paso a otra, quiza dirigida al mismo
fin, pero que, inicialmente, se configura como diversa: la aspira-
cién, la exigencia por parte de Las Palmas, de que se divida en
dos la provincia de Canarias. Al estudio de esta segunda y muy
importante fase del pleito insular va encaminado el presente tra-
bajo, que llegars hasta el compromiso de 1873, con la abortada

2 Kl Plesto , cit, pags. 369, 370 y nota 7.
3 Kl Pletto , cit, pag. 373.
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LA DIVISION DE LA PROVINCIA DE CANARIAS (1840-1873) 3

constitucion federal de la I Republica espaiola. Es decir, un pe-
riodo de unos treinta y cinco afios de la historia de Espaiia.

II.—LAS JUNTAS GUBERNATIVAS, LA PRIMERA DIVISION Y LAS
MEMORIAS DE RUIz DE BUSTAMANTE (1840-1841).

1. Las Juntas gubernativas y la primere division (1840).

El 18 de febrero de 1840 resultan elegidos diputados a Cortes
por Canarias don Joaquin de Villalba, comandante de Marina de
Santa Cruz de Tenerife; don Miguel Joven de Salas, don Juan He-
rrera Davila y don Victor Feo. Estamos en el gobierno ecléctico
o de coalicion, constituido en diciembre de 1838, presidido por don
Evaristo Pérez de Castro, quien, personalmente, era moderado.

Pero 1840 es el inicio de la etapa progresista, que habria de
durar tres afios. Es “el punto culminante del liberalismo... La
reaccién comunitaria. . data de entonces” *. Asi, en 20 de julio
se hace cargo del poder un equipo impuesto por Espartero; en
29 de agosto aparece todavia el gobierno, de tinte moderado, de
Cortazar; en 11 de septiembre dofia Maria Cristina ofrece la pre-
sidencia a Espartero; y, por fin, en octubre, la Reina Madre re-
nuncia a la Regencia ® y se forma el llamado “Ministerio Regen-
cia”, presidido por el General Espartero. El 11 de octubre se disol-
vieron las Cortes.

Inmediatamente llegamos a “la rebeliébn de las provincias”,
que recuerda la que hubo contra el Conde de Toreno en 1835. Es
entonces cuando aparecen “los caciques”, esos personajes tan ca-
racteristicos de la vida provinciana espafiola, a favor de los dis-

4 Jean Ousset-Michel Creuzet: El Trabajo. Speiro, S. A., General San-
jurjo, 38, Madnd, pag 177

5 La Renuncia de la Reina Gobernadora se recogié en acta autorizada
por don Alvaro Gémez Becerra, Ministro de Gracia y Justicia, Notario Mayor
del Reino, en Valencia a 12 de octubre de 1840 (inserta en Vicente Lleds y
Martinez-Unda E! Mwustro de Justicun como notario mayor del rewno. Co-
mentarwos al art 9° de la ley del Notariado. Centenario de la ley del No-
tariado, Sec 13 Estudios Histéricos, vol. I, Madrnd, Junta de Decanos de
los Colegios Notariales de Espafia, 1964, pag. 55).
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4 MARCOS GUIMERA PERAZA

turbios que desgarraban al pais. “En la mayoria de los casos eran
terratenientes, y sustituyeron de hecho a las autoridades locales,
creando una especie de feudalismo moderno que controlaba a un
sector mas o menos amplio del pais” °.

En ese ambiente, Las Palmas constituye su “Junta Suprema
Gubernativa” el 23 de octubre de 1840. Forman parte de elia, entre
otros, el coronel don Francisco Maria de Lebn y Falcon (1795-
1857) 7 y el también coronel don José Quintana y Llarena (1781-
1869), que fue elegido Vicepresidente. Fueron luego consuegros °.
Sobre su participacion en la Junta Gubernativa de Gran Canaria

6 Jean Becarud La Segunda Republica Espaiiola 1931-1936 Emnsayo de
wterpretacién. Prélogo de José 1. L Aranguren, Taurus, 1967, pag. 29: La
llegada de la Dictadura en 1923 “supuso la decadencia defimitiva de los ca-
ciques” “En particular, la disolucidn de los mumnicipios, decidida por Primo
de Rivera, asesté un duro golpe a los cacigques” (id id, pag. 48)

7 Puede verse un esbozo de biografia de este 1mportante personaje ca-
nario del siglo XIX en nuestro trabajo Down Framcisco Maria de Ledn (L799-
1871) Su tiempo Sus obras, AEA, nim 8, pdg 594 y sigs Y alli insertamos
su efigie, en un 6leo pwntado por su hermano Manuel de Ledn y Faleén
(594-595)

8 T efecto, un hijo de don José, don Antomo Quintana y Llarena, £asd
con Maria Dolores Leon y Joven, hija del citado don Francisco Maria de Ledn
y Falcén, en el afio 1855 Fue don José de Quintana Coronel del Regimiento
Provincial de Las Palmas. Tuvo participacién en los sucesos del afio 1823,
seglin puede verse en la Mamfestacidn que el Coronel don José Quintana,
Comandanie del Batallon Nacional de Las Palmas, hace a sus conciudedanos
sobre el contenido de varios anémmos que el partido ememago de los defen-
sores de la cousa Nacwnal ha esparcido, tanto dewntro como fuera de la Pro-
wncia, pare extravar la opimén, fechado en Canaria, a 15 de mayo de 1842
Imprenta de Las Palmas, 1842 BUL, Papeles Vanos, tomo 48, Signatura
C-V-17, documento nim XX

Es autor de la Vida politica del Coronel don Joss de Quintana Llorend,
o séase explhcaciones sobre los principales sucesos politicos en los que Por
su Posicion ntervino, manuscrito néditc que aparecis entre sus papeles al
ocurrir el fallecimento de dicho sefior, que tuvo lugar en el afio de 1869, y
ests escrito de su pufio y letra Archivo Acielcazar, Signatura 11-F-20 Museo
Canario, copla mecanografiada existente en la Carpeta de don Graciliano
Afonso. El titulo de Marqués de Acialcdzar se vinculs luego a su familia,
concretamente en la persona de su nieto don Francisco de Quintana y Ledn,
X de su titulo Puede verse su efigie en el Nobihwario de Canarias, La Laguna
de Tenerife, J Régulo, 1954, tomo II, pdg 736, ldminz CCLXII
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LA DIVISION DE LA PROVINCIA DE CANARIAS (1840-1873) 5

debe verse el Pronunciamiento de Canaria del dia 23 de octubre
de 1840 (“Boletin Oficial de Gran Canaria” —Las Palmas de Gran
Canaria—, nfim. 2, 10 de enero de 1841), y la Instalacion de la
Junta Provisional de Gobierno. Sesion de 24 de octubre (en el mis-
mo “Boletin”, nim. 3, 17 de enero de 1841) °.

Lebén y Xuérez de la Guardia *° dice, refiriéndose a Santa Cruz
y Las Palmas:

“Hstas dos rivales, teniendo siempre delante de si la cuestién
de supremacia, acomodaran a éste todos los acontecimicntos y se
afiliarian siempre en todo partido preponderante.”

Y aludiendo a la Junta de Las Palmas, afiade:

“La ciudad de Las Palmas, que en los afios de 1808 y 1836
aproveché gozosa el pretexto de emanciparse, siquiera fuera por el
corto tiempo en que podia estar turbado el orden, de la dominacion
para ella insoportable de Tenerife, pues todos estos casos de evi-
dente antipatia calculaba que habian de aprovecharse en lo suce-
sivo, no podia desperdiciar en 1840 el repetir otro tercer caso de
emancipacién y, parodiando un pronunciamiento y la reunién de
pueblo y la grita de la muchedumbre, constituyé el citado 23
de octubre su Junta Suprema Gubernativa

Y por nota, da Leén la lista de los componentes de la Junta
de Las Palmag

“Compusiéronla don Francisco de los Rios, alcalde 1. y ex
diputado a Cortes, presidente; don Antero Gonzilez; los coroneles
don José Quintana Llarena, don Francisco Maria de Leén y don
Juan Gregorio Yaques; el licenciado don Antonio Bustamante;
don Antonio Rocha; don Blas Doreste; don Antonio Roig; don
José Verdugo; don José Castillo Olivares; don Mariano Vazquez
y don José Acedo.”

9 Museo Canario, hemeroteca

10 Francisco Maria de Lebén. Apunies pawra lo continuacion de las noti-
cias mstéricas de las Islas Canarias, desde 1776 o 1868 HEdici6n Bibhioteca de
Autores Canarios, tomo IV, “Aula de Cultura” del Cahildo Insular de Tene-
rife, afio 1966 Introduccién de Marcos Guimers Peraza Notas de Alejandro
Cioranescu Indice por Marcos G. Martinez. Iit A Romero Con el concurso
del Instituto de Estudios Canarios, pag 289

11 Lebn* dpunies , cit, padg 290, nota 1
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6 MARCOS GUIMERA PERAZA

Por su parte, Santa Cruz constituy6 su Junta el 29 del mismo
mes. He aqui algunos parrafos de Leon, alusivos a ella *2:

“Parodis también el pronunciamiento Santa Cruz, con el esti-
mulo de lo sucedido en la vecina isla, y con la llegada el dia 29 del
correo de la Peninsula, y sin atender a que una de las noticias
de que era portador era la de que las Juntas se habian reducido
al caracter de consultivas, pensfse agui en una Suprema y, con-
tando con la debilidad del general Moreno ', hombre gue parecia
nacido bajo el signo de servir de mstrumento a los partidos, por
mas que en la realidad de las cosas él tuviese 1deas contrarias,
diéronse al oscurecer de aquel dia gritos descompasados en la
plaza del Ayuntamiento, reuniése a la novedad alguna gente, o
alucinada y curiosa, o mfluida y pagada, echaronse a vuelo las
campanas; formose la milicia, mstrumento el més a propésito para
estos casos, y quedé pronunciada Santa Cruz de Tenerife en las
primeras horas de aquella noche, eligiendo el Ayuntamiento g los
que habian de ser padres de la patria”

Y anade Leén, en nota, sus nombres **.

“Comptisose la Junta del General Moreno, presidente, de don
Agustin Guimers [y Ramon, del comercio, el primero de su ape-
Ihhdo venido a Tenerife] 15, y don Domingo Viejobueno [capitén de
Infanteria], por Santa Cruz; de |el teniente coronel| don Juan
[Nepomuceno] Machado y [el Licenciado] don Francisco Rodri-
guez de la Sierra, por La Laguna, de don Luis Roméan [y Herrera]
y el marqués de Villafuerte [don Luis Francisco Leén-Huerta y
Gonzalez-Grillo, VIII Marqués de su titulo], por La Orotava; de
don Manuel Quintana Llarena [teniente coronel] y don Antonio
Lépez Botas, por Las Palmas, de don Antonio Ruiz Bustamante
y don Antonio Roig, individuos de la Junta Canaria, por Géldar;

12 Lebén Apuntes , cit, pag 290

13 Don Antonio Moreno Zaldarriaga, comandante general de Canarias a
partir de 23 de febrero de 1840, hasta el 1° de diciembre de ese afio

14 Leon, Apuntes , cit, pAg 290, nota 2

15 Para una bografia de mi bisabuelo don Agustin Gumerd y Ramén
pueden verse los datos que cito en m trabajo Don Francisco Maria de Ledn
AEA, nim 8, pag 617, nota 168, pdg 125 separata Y su fotografia alli in-
serta, pags 594-595.
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LA DIVISION DE LA PROVINCIA DE CANARIAS (1840-1873) 7

de don José Miguel Fernadndez y don Fernando [Cabrera] Pinto,
por La Palma; y de don José Luis Bétencourt [capitin de Mili-
cias] y don José Calzadilla, por Lanzarote.”

Villafuerte fue designado vocal-secretario, junto con Rodri-
guez de la Sierra. Don Jogé Calzadilla fue Alcalde de Santa Cruz
desde el 16 de octubre de 1840 al 30 de diciembre de 1841.

Leén nos va informando de las primeras actuaciones de la
Junta de Tenerife y a su relato nos remitimos. Destaca que **

“a propuesta del Marqués de Villafuerte, se mandé proceder con-
tra toda persona que fuese desafecta a la Junta. El noble marqués
retrogradaba hasta los tiempos de la revolucién francesa y for-
mulaba de nuevo en su proposicién nada menos que la ley de sos-
pechosos, que pudo regir sélo en el periodo mas aciago de aquel
trastorno social”.

Don Luis era Marqués de Villafuerte desde ese mismo afio, por
muerte de su cufiado, don Santiago de Molina y Fierro, VII Marqués.

Sobre la actuacién de la Junta de Tenerife hay una documen-|
tacién, muy interesante, que se conserva en el Museo Canario deg
Las Palmas, que fue la que seguramente permitié a Ledn trazar |
sus Apuntes. Su pista inicial la debo al profesor y eminente inves-
tigador don Alejandro Cioranescu, que me la comunicé el afio 1965.
Se encuentra actualmente trabajando sobre ella, que comprende
también la Junta de 1843, mi amigo Manuel Hernandez Sulrez,
quien proyecta publicar la transcripcién de las actas, con notast
y un estudio preliminar. Se trata de varios Expedientes. El pri-
mero de ellos se titula: “Afio de 1840. Junta Provisional Gube'r-\
native de Canarias. Expediente nim. 1. Que contiene los documen-
tos relativos a la instalacién y composicién personal de dicho
Junto”. !

Se refiere, como hemos dicho, a la Junta de Tenerife. Celebra
su primera sesién el 30 de octubre de 1840. En la décima sesion
(folio 40), don Antonio Lépez Botas dice que tiene noticias de
que Las Palmas, que representa, “ha levantado el grito de inde-
pendencia de esta Capital, juzga superfluo y perjudicial su concu-

—_—

16 Leén: Apuntes , cit, pag 291,
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8 MARCOS GUIMERA PERAZA

rrencia en la Junta, por lo que pide se le exonere de tal encargo”.

Kl Marqués de Villafuerte (1797-1862) se opone, porgue ‘“‘en
su concesién iba expresado un consentimiento tacito de la preten-
dida independencia de Canarias”; y afiadié que la Regencia sélo
consideraba legales las Juntas establecidas en las Capitales de las
provincias.

Quedd la cosa en suspenso. En la misma sesién, el alcalde de
Santa Cruz, don José Caizadilla, comunica que don Antonio Roig,
alcalde de Géldar, no acepta su nombramiento de miembro de la
Junta, “pues ha aceptado desempefiar el cargo de miembro de la
Junta Provisional de Las Palmas”.

En otra sesién del 9 de noviembre (folio 19) se vio una instan-
cia de don Manuel de Quintana y Llarena presentando “su dimi-
si6bn como representante de la Isla de Canaria” [concretamente,
por Las Palmas, segiin hemos visto]. S1 bien, en la sesion del dia
23 siguiente, “se declaré no haber en la Junta facultades para
admitir renuncia de sus 1individuos”. En esta sesién, Lopez Botas,
presente, se abstuvo de votar.

Por su parte, la Junta de Las Palmas decreté la ereccion de
pna nueva Provincia, con la isla de Gran Canaria y las de Lan-
zarote y Fuerteventura; y, entre otros cargos, nombrs Coman-
dante general a Leén y Faledn, por tiempo de tres meses; Jefe
Politico, a Quintana y Llarena, en sustitucion del Conde de la Vega
Grande, e Intendente, a don Miguel Massieu; con otras medidas a
cuil més radical y disparatada (deportacién del regente de Ia
Audiencia, embarco para Tenerife del regimiento de Albuera,
deposicion del ayudante militar de Marina don Salvador Clavijo,
del juez de primera instancia y del administrador de rentas). He

aqui lo que cuenta el propio Quintana **:

“W] motivo ostensible fue el perseguir al diputado don José
Acedo con el pretexto de considerar inconveniente el que dicho
sefior presentase a la Junta en una de sus sesiones publicas un
proyecto de divisién de la Provincia que paraba en su poder y
que, segfin nos manifesté en aquella ocasion, lo habia redactado
un empleado de crédito. Lo que ocurria era solamente que algunos

17 Quintana y Llarena. Vida politica , cit, pdg 57 del Ms
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LA DIVISION DE LA PROVINCIA DE CANARIAS (1840-1573) 9

de los inspiradores de la Junta se sintieron defraudados por cuanto
estaban madurando otro proyecto que llevaban con el mayor re-
cato; por ello que sostuvieran la opinmién de que el sefior Acedo
no debié hacer piblico agquel proyecto, sino haberlo entregado para
conocimiento a alguno de los individuos de la mayoria de la misma
Junta para tenerlo en cuenta en la gestidn secreta que practi-
caban.”

“El pueblo... deseaba que acordisemos la instalacién de la
Capitania General; pero la mayoria de la Junta no creia fuera
asequible dicha pretension... ni acertado el dar un paso que pu-
diese acarrearnos la divisién de la Audiencia, credndose en Santa
Cruz otra, en lo cual seguramente nos hublese tocado la de per-
der; ... la desechd; pero como no dejaba de palpar lo urgente de
emanciparse de la autoridad de un Comandante General que siem-
pre cedia al influjo de Tenerife, arbitrd... separarse intermamente
de la Comandancia, encargando de su funcidén en Gran-Canaria a
uno de los coroneles de sus Milicias [el primero fue Leén y Fal-
cén], que turnarian en su desempeflo cada tres meses...”

“,.. Comprendiendo la necesidad de una autoridad politica que
refrenase a los perturbadores, acordé nombrarme Jefe Politico
interino, y tuve tan buen éxito que desde mi posesién dejs de sen-
tirse hasta el menor rumor de desorden.”

Y he aqui lo que a todo esto apostilla nuestro Ledn :

“En suma, en Las Palmas no menos que en Santa Cruz se deli-
raba en demasia; pero si hemos de ser imparciales, preciso es
decir que este delirio subi6 hasta el grado de la demencia en la
Junta Suprema Gubernativa de Tenerife; porque sdlo a locura
puede atribuirse el haber pensado en sujetar aquella isla con el
simple decreto en cque se le exigia sumisién, y més afin, el haber
dado acogida al pensamiento de domarla por la fuerza y de cortar
toda comunicacion mercantil con ella, enviando ademés un buque
para que la blogueara y condujese a Tenerife los que a ella apor-
tasen del Extranjero y de la América, a fin de que en aquella
Aduana no devengasen derechos. ;A cudnto no arrastra el espi-
ritu de rivalidad, y de cudnto no es capaz una junta revolucio-
naria!”

18 Lebn Apuntes , cit, pag. 281.
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10 MARCOS GUIMERA PERAZA

La documentacion del Museo Canario da noticias sobre las pre-
siones de la Junta de Tenerife sobre la de Las Palmas.

En el Expediente num. 3, “Sobre que cese la Junta Guberna-
tive establecida en lo Ciudad de Las Palmas y sobre que se tomen
medidas para contener el grito de independencia de esta Capital,
dedo en dicha Ciudad”’, aparece la sesién de 31 de octubre (folio 1),
donde “se comisioné a los S.S. don Manuel Quintana y don An-
tonio Lépez Botas [sic] para que formasen la oportuna manifes-
tacién que deba dirigirse a los individuos de aquella Junta, inci-
tandoles a la paz, unién, buena armonia y centralizacion . Estos
cumplieron su Informe el 1.2 de noviembre. Y se publico en el “Bo-
letin Oficial” de la Provinecia el miéreoles 4, nim. 132, folio 6.

En la sesién del 5 de noviembre (folios 21 y 22) hay huella
documental de lo que Le6n nos cuenta en su historia. Los vocales
Villafuerte, Rodriguez de la Sierra y Cabrera Pinto proponen las
medidas a tomar para que cesase en sus funciones la Junta de
Las Palmas, acordiandose que el Comandante General [Morenol
nombrase un Comisionado militar que pasase a la isla de Canaria
para entregar los pliegos al Gobernador Militar de la isla [Ledn
y Falcén]. Se oficia por la Junta al teniente coronel don Manuel
Sevilla, comunicindole haber sido elegido para trasladarse a Las
Palmas y entregar alli los pliegos, y se le ordena [fecha 6 de no-
viembre de 1840]:

“Que fondeandose fuera de tiro de cafién, temendo bandera de
visita, si ésta liega, exija se presente el Gobernador Militar”, para
recibir los pliegos; “Y en caso de no presentarse, los entregara
V. a persona que se los conduzea. Si la visita no guiere acercarse,
se arriara la lancha para que los leve a tierra con el propio fin
de entregarlos al Gobernador Militar o a otra persona que los
ponga en Sus manos, permaneciendo siempre V. en el buque, y
transcurridos veinte y cuatro horas después de la entrega de los
pliegos, hayase dado o no contestacion para esta Junta Provisional
de Gobierno, se dari a la vela de regreso a esta bahia, que es el
1inico objeto con que se fleta el buque.”

544 ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANTICOS
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Afadiendo:

“Si el mistico “Los Dos Amigos”, alias “El Buen Mozo”, per-
manece en la rada de aguella ciudad, procurard V. averiguar cudl
es la causa de su detencién.”

Existe en dicho expediente el Memorial de la Junta al Presi-
dente y Ministros de la Regencia de la Nacion [fecha 9 de noviem-
bre de 1840]. Se atribuye la rebeldia de Canaria a la aristocracia
de Las Palmas; y dice que obedece a “la idea de querer consti-
tuirse en nueva provincia y su capital la ciudad de Las Palmas.
Empefio que oponiéndose a la conveniencia publica, sistema de la
Hacienda Nacional, y al centro de la poblacién, comercio e indus-
tria que reside en Santa Cruz de Tenerife, sostiene, sin tener pre-
sente que el establecimiento de la administracién en todos sus
ramos no favorece sus pretensiones”. Afiade que “la isla de Ca-
naria obedece a sus deseos de capitalidad de provincia”.

Es muy interesante la contestacidn verbal [sic] de la Junta
de Canaria a la de Tenerife:

“No cree que una Junta, instalada con posterioridad y por la
fuerza de ciertas circunstancias tenga autoridad ni derecho para
determinar la disolucién de otra anterior y que debié su origen
a los elementos méas puros y laudables”; afladiendo: “la isla de
Canaria se haya decidido a todo”.

Ya dijimos antes que la Junta de Las Palmas deports al Re-
gente de la Audiencia. En el citado Expediente hay un oficio de
don Juan Garela del Pozo, Presidente de la Real Audiencia de Ca-
narias [fecha 8 de noviembre de 1840], que reconocce la legitimi-
dad de la Junta de Santa Cruz y promete cooperar con ella; pero
rechaza el ruego de que los miembros de la Audiencia se trasladen
a la capital tinerfefia:

“Ni el Tribunal, ni yo como su presidente, podemos hacer un
abandono criminal de tan preciosos objetos, como no lo hicimos
en 1838 cuando el acordonamiento de esta ciudad, ordenado por
la Junta Superior de Sanidad residente en esa Villa, nos compelid
a trasladar la Audiencia a Telde.”
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En la sesién del 14 de noviembre se inserts una peticién del
voeal Guimer4 para que los bugques espafioles de géneros no toquen
en Las Palmas.

Es muy interesante una carta del Chispo Romo, de la dicecesis
de Canarias —con sede en Las Palmas, como es sabido-—, de fecha
9 de noviembre de 1840, en la que contesta a un oficio de la Junta
de Tenerife, que le instaba a prestar reconocimiento a ella. Le dice:

“A lo que considero mi obligacién contestar sin ambiguedad
ninguna: que habiéndose instalado con anticipacién la gue existe
en esta ciudad con el mismo objeto y protestado yo en 5 del que
rige la autoridad que ejerce de hecho, por parecerme que estd en
oposicidn con lo mandado por la Regencia provisional del Reyne,
he dadec cuenta a su Alteza de este negocio y no pienso hacer
novedad en m: conducta hasta la resolucién del Supremo Go-
bierno” *°,

Todavia el 18 de noviembre (folic 58) se insiste en la trasla-
ci6n de la Audiencia. Una comisién formada por Viejobueno, Ro-
driguez de la Sierra y Cabrera pide

“grrancar de raiz la causa de estos males, que no es otra que la
de encontrarse en la ciudad de Las Palmas el Tribunal de la Au-
diencia del Territorio, que indudablemente ha de trasladarse a
esta Villa Capital, conforme al sabio sistema orgénico que feliz-
mente nos rige”.

Pero Las Palmas sigue terne. En un oficio de don Tomas Miller,
referente a don Pedro Schwartz, aparece la cita “provincia de
Canaria”.

“FEn breves instantes —prosigue Ledn—, la provincia toda
queds dividida; creése otra Junta en La Palma, que propusc como
circunstancia precisa para reconocer a la de la capital, la de que

19 Para una breve biografia de don Judas José Romo y Gamboa, gue
tuvo también su actuacién afios mds tarde en pro de la divisién de la pro-
vincia, seglin expresaremos en el texto, puede verse mi trabajo Frauacisco
Maria de Leén , AEA, nim 8, pdg 548 y sigs Ver su efigie en la lamina T,
cuadro de don Juan Bautista de Miranda, Santa Cruz de Tenerife, existente
en las Salas Capitulares de la S I Catedral de La Laguna, Tenerife,

foto Guerra.
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LAMINA 1

Don Judas José Romo y Gamboa (1779-1855), obispo de Canarias. Oleo de Juan
Bautista Miranda, conservado en las Salas Capitulares de la Santa Iglesia Catedral
de Tenerife. La Laguna (Fot. Guerra). Pag. 12,



LAMINA II
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LA CIUDAD DE LAS PALMAS
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PARA QUE SE LE REINTEGRE EN LA POSESION DE SU CAPITALIDAD
DE PROVINCIA , O SE DIVIDA ESTA;

Es'l'IENDIDA‘
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SU COMISIONADO ESPECIAL CERCA DEL GOBIERNO.

MADRRID 2

IMPRENTA DE DON FUSEBIO AGUADO, BAJADA DE SANTA CRUZ,

l\qf;.i

Facsimil de la portada de la Memoria de don Antonio Ruiz de Bustamante. Biblio-
teca. del Museo Canario: “Coleccién de documentos para la historia de Canarias”,
de Agustin Millares Torres (Fot. Naranjo). Pag. 16.
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ésta admitiese en su seno a don Pedro [Mariano] Ramirez [y
Atenza], en concepto de representante de aquella Isla 2°; credronse
en Lanzarote no una sino dos Juntas distintas, en Teguise y Arre-
cife, de las cuales aquélla obedecia a Canaria y ésta a Tenerife;
¥, en una palabra, ain en los pueblos que no crearon Juntas, como
sucedi6é en La Orotava, propasironse al expulsar al Juez de pri-
mera instancia don Antonio Maria Gonzalez Crespo, y en aquel
tiempo en la generalidad de la provincia todo era confusién, todo
desorden, todo anarquia.”

Por lo que hace a la Junta de La Palma hay también en la
documentacién del Museo Canario un Expediente (niim. 4. Sobre
que cese la Junta Gubernativa estadlecida en la isle de Lo Palma).
Alli, en sesién del 31 de octubre, se comisiona a Guimers para que
en unién de Cabrera lo comuniquen a la Junta de La Palma, “inci-
tandoles a la paz, unién, buena armonia y centralizacién que debe
reinar entre los verdadercs amantes de nuestras instituciones pa-
trias en las criticas circunstancias en que se encuentra la Nacidn”.

Visto el informe que en 30 de noviembre emiten Guimera ¥y
Viejobueno (folios 21 y 22), en sesi6n del 2 de diciembre, se acuer-
da que la Junta de La Palma “continfie como auxiliar de la de
esta Capital, hasta que se reciban ordenes del Gobierno sobre la
materia”.

En sesidn del 1.2 de noviembre de la Junta de Santa Cruz —do-
cumentacién del Museo— se acuerda la disolucién de la Diputacion
provincial (Expediente ntm. 5).

“Afortunadamente —continfia Leén—, no pasé de treinta y cua-
tro dias la vida de la Junta de Tenerife, ni de muy pocos mas la
de Canaria...” “En 14 de octubre de 1840 se expidié el Real De-
creto disolviendo las juntas y dejandolas sélo, como en prueba
de reconocimiento por los servicios que acababan de prestar, un
carécter consultivo, y que debia durar bien poco a pesar de eso,
pues llevaron el golpe de gracia en 1.2 de enero de 1841. El correo

20 Don Pedro Mariano Ramirez, siendo vocal por La Palma, suscribib
un documento contra la divisién de la provincia y el pronunciamiento de
Gran Canaria, titulado Propuestas de exposicion al gobierno, vindicando ol
Pais de la calummoa de tendencia o declararse independiente (BMT, Carpeta
nim. 33 y Carpeta nim. 36, legajo 8).
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llegado a Santa Cruz el 3 de noviembre de 1840 fue portador de
la primera ventajosa medida y, aunque es bien digno de notarse
que hubo vocales de la Junta tan apegados a sus destmos que
quisieron continuar con el carcter que tenian, so pretexto de la
necesidad de sojuzgar a Canaria, la mayoria obedecié su mira, ¥
las cosas quedarcn en la calma que sigue a la tempestad ”

En efecto, de la documentacién del Museo resulta que, comon
consecuencia del Decreto de la Regencia provisional del Reino, el
cual dispone gque la Junta continie como auxiliar del Gobierno,
cesando las creadas en otros pueblos (Expediente niim. 48), y estd
fechado en Valencia a 15 de octubre y firmado por don Manuel
Cortina, en sesién del 7 de diciembre se acuerda su cumplimiento
y dar cuenta a Las Palmas, La Palma y Arrecife.

Por fin, la Junta de Santa Cruz, tinica reconocida por el Go-
bierno, es disuelta por Real Decreto de 25 de noviembre de 1840.

He aqui, pues, la primera division del Archipiélago canario en
dos provincias. Siquiera fuera tan efimera como para durar pocos

dias.

2. Euxposicion de Ruiz de Bustamante (1840).

Poco después de la disolucién de las Juntas Gubernativas, en
31 de diciembre de 1840, don Antonio Ruiz de Bustamante —licen-
ciado, vocal de la Junta de Las Palmas— presenta una Ezxposicicn
a la Regencia Provisional del Reino:

“Para que, interin las Cortes arreglan definitivamente la Divi-
sién territorial, y que se le reintegra en su antiquisimo derecho
de capital de aquellas siete Islas, se aprueba el pronunciamiento
y divisién en dos provincias de que se da cuenta” 2!

21 Fxposicién fundamentada o la Regencia promsional del Rewo, por lo
Cwdad de Las Palmas de Gran Canara, para que, wmierin las Cortes arreglen
defunitioamente la Dunsibn territorial y que se la revntegre en sw antiguisymo
derecho de capital de aguellas siete wslas, se apruebe el proruncramenio Y
division en dos provincias de que se da cuenia Por el licenciado D Antonio
Ruiz de Bustamante, Diputado por la exponente Madrid en la compafia
tipografica, 1840 A la Regencia Provisional En “Boletin Oficial de la Gran
Canaria”, ntim. 4, 24 de enero de 1841. Museo Canpario, Hemeroteca
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Sin embargo, anotemos que —segin Quintana y Llarena en
su Vida politica **— tal exposicién no es de Bustamante, sino suya.
Dice:

“y la Junta, con completa libertad, pudo dedicarse a estudiar
el proyecto de la divisién administrativa de la Provincia, que tan
1til habia de sernos de conseguir obtenerla, y que por otra parte,
dadas las circunstancias en que nos encontrdbamos, nos era muy
necesaria.”

“Tg]l aspiracién nuestra se combatié desde el primer dia en
Tenerife, argumentando contra su establecimiento “gl Daguerro-
tipo”, periddico que se publicaba en Santa Cruz: la Junta me hizo
el encargo de rebatir los fundamentos de aquella campaiia, y a
este efecto escribi unos articulos que publico el “Boletin de Gran-
Canaria”. También se me encargé por la Junta de redactar la
Exposicién que sirviera de base al fin indicado; di cima al trabajo
que se me encomendd, y que fue la primera representacion elevada
a los poderes phblicos en solicitud de la divisién de la Provincia;
conservo el borrador de este documento. En curso aquella solicitud,
se me confi la formacién del expediente que le sirviera de ilus-
tracibn, el que se formé recogiendo tode género de datos y noti-
cias que sirvieran para la mejor ilustracién de este negocio, cosa
muy esencial por cuanto el Gobierno carecia de antecedentes en
la materia; documentindose eon tal curiosidad que hasta llevaba
un plano demostrativo de la conveniencia de la reforma, los datos
conducentes a demostrar la posibilidad de verificarlas, y hasta de
las economias que en su planteamiento podrian ejecutarse si estaba
en el animo del Gobierno introducirlas.”

La peticién motivé una Real Orden de 9 de enero de 1841 que
dej6 todo pendiente hasta gque se presentase el proyecto de divi-
sién territorial.

Fue la primera peticién oficial —los precedentes extraoficiales
ya los hemos recordado antes—, clara, aungue en funcidn suce-
dénea, de la divisién en dos provincias del Archipiélago canario.
A partir de ahora, la capitalidad pasa a segundo puesto: la divisién
es lo que prima.

22 Quintana y Llarena: Vida politica , cit, pdg. 59 y sigs del Ms Tam-
bién debe verse, mas adelante, lo que é1 mismo dice al tratar de la Divisidn
de 1852, con referencia a su actuacién en 1840 (pags. 72 y 73).
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16 MARCOS GUIMERA PERAZA

3. Memoria del propio Ruwiz de Bustamante (1841).

Impresa en ¢ de octubre de 1841 —segin informa Pedro Ma-
riano Ramirez #*—, Bustamante redacta un folleto de 35 paginas,
gue titula Memoria de lo Ciuded de Las Paimas de la Gron Canaria,
para que se le reintegre en la posesicn de su capitalidad de pro-
vincie, o se divida ésta ?*. No sabemos la fecha exacta de su redac-
cién, pero suponemos gue muy poco posterior a la ya citada de
31 de diciembre de 1840.

En una breve introduccibn, al respecto divisionista, dice:

“Afiadir una prueba mas de su parsimonis y generosidad en
prestarse, bajo la hipétesis de que hubiera algfin inconveniente
insuperable para la reintegracién plena de su titulo, a que se di-
vida en dos aquella provincia; y demostrar la facilidad y economia
con que puede adoptarse esa division, es el programa o argumento
de Ia segunda.”

Luego se abre la Seccidn primera, titulada:

“La Gran Canaria ha sido la capital de las siete Islas de su
nombre: y la mas conveniente, la mas central, y debe ser reinte-
grada en ese derecho honorifico.”

Dice que el Decreto de 1833 se obtuvo “a influjos del perezoso
y poco sagaz D. Genaro Villotas #°; cita un folleto aditado en Ma-

5
drid, en 1821, por representacién de Santa Cruz, cl cual ain no

28 BMT, Carpeta 34, documento ntm 19 Segln Millares Torres {(Indice),
se imprimié, desde luego, después de fines de julio de 1841.

24  Fatendida Por D. A R de B su comisionado especial cerca del Go-
vierno. Madrid, Imprenta de don Eusebio Aguado, Bajada de Santa Cruz,
1841. Museo Canario, Coleccién de docwmentos para la Rastorma de las Islas
Canaries, de Millares Torres, tomo geo, 1880, Sign I-C-13. Y también en el
tomo 14 de la musma Coleccién, 1891, Sign I-C-18 Ver en facsimil, ldmina
num. II, la wortada de dicha Memora.

25 Sobre don Manuel Genaro de Villota debe verse el juicio de Lebn y
Xudrez de la Guardia (Apunites , cit, pdg 221), recogido en nuestro Don
Francisco Maria de Ledén , cit., padg 515, nota 31, que coincide con el de
Bustamante

Habia sido Villota Consejero de Indias y vino a las Islas destinado por
Real Orden de 10 de diciembre de 1828
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hemos podido conocer >¢; cita el manuscrito de Ledn, fechado el
28 de febrero de 1834 %"; denuncia como “otra arteria, otra sor-
presa” la instalacién de la Junta preparatoria de la Diputacién
en 1812, estudiado por nosotros 2¢; alude a la Memoria del Ayun-
tamiento de Santa Cruz de 1837 » y va contradiciendo sus conclu-
siones. La Seccién 1.2 llega hasta la pagina 23.

Su Seccién segunda se titula “O deben ser divididas aquellas
Islas en dos provincias, independientes entre si, conservando a lo
ciudad de Los Palmas en la categoria de mds antigua capital”.
Alli cita una Representacién del Ayuntamiento de Santa Cruz,
de 10 de febrero de 1821, impresa en Madrid (Casa de D. Francisco
Martinez Déavila), que tampoco hemos podido ver; menciona las
“Imstrucciones a que deberdn arreglorse los Sefiores Senadores ¥
Diputados a Cortes de las Islos Canarias, formadas per acuerdo
de la Diputacién Provincial”, impresas en 19 de diciembre de 1838,
con la firma del Marqués de la Concordia, como presidente, y de
don Ildefonso Larroche y Siera, como secretario sustituto de la
Diputacién, en cumplimiento del acuerdo adoptado el mismo dia,
la cual no hemos visto tampoco; aconseja la division como pru-
dente y necesaria, en aras de la “pacificacién y fomento de los pue-
blos”: no hay que aplicar nuevos trabajos ni hacer mas gastos,
manteniendo dos diputados en propiedad y uno suplente y un Se-
nador por cada provincia; que el Capitdn General quede en Santa
Cruz, pasando el Segundo Cabo [es decir, el Gobernador Militar
de después] a residir en Canaria; que estén unidos los cargos de
Jefe Politico o Intendente; que quede en Canaria la Audiencia, y
acaba reiterando la necesidad de la divisién, para el “comtn so-
siego y adelantamiento de los habitantes” de las Islas. Le sigue

26 Se titula Noticias para servir de wiroduccién ¢ las representaciones
del Ayuntamento conshitucional de Santa Cruz de Tewerife ol Congreso Na-
cional con fecha 10 de febrero y 28 de mayo, acerca de lo division del terri-
torio de aquella Isla y de la Capital de las Canarws. Madnd, 1821, Imprenta
de Francisco Martinez Dévila.

27 Citado por nosoiros en Kl Plewto Insular Capitalidad, ARA, ni-
mero 13, pdg 398, e inserto en nuestro trabajo Dor Francisco Marie de
Lebén , ABA, nam. 9, documento ntm. 6, pag 189 y sigs.

28 El Pleito Insular . Copitahdad, AEBA, nim 13, pdg 371

29  El Pleito . Coapitahdad, ABA, nim. 13, pag. 403.
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un Estado que manifiesta los sueldos que hoy se pagon por los
presupuestos de Gobernacién y Hacienda, y los que deberdn pa-
garse st tuviese efecto la divisidn.

Como se sabe, esto no prosperd. A juicio del Coronel Quin-
tana ?°,

“Fl plan formado entonces para la divisidn de la Provincia,
resulté después idéntico al que luego en 1852 hemos visto plan-
tearse, y que de haber seguido subsistiendo hubiese reportado tan-
tas ventajas a todas las Islas. Todo aquel trabajo se confis a nues-
tro diputado en la Corte Bustamante, a objeto de [que] gestionase
su aprobacién, haciendo alli cuantas solicitudes creyese necesario-
no tardd en darnos noticias favorables, por haber visto el Gobierno
con agrado la idea, se agité con mayor actividad el expediente al
otro afio, por contar con proteccién en la Corte, pero las revueltas
de aquellos tiempos, haciendo tan insegura la permanencia de los
hombres en el gobierno, lo entorpecieron, quedando pendiente de la
resolucién definitiva.”

Para Carlos Pizarroso %, Bustamante era “inclito comisionado
y eminente jurisconsulto”. Y afiade:

“Lios pasos del comisionado Bustamante fueron pasos perdidos.
No obtuvo otra contestacién que la que daba de una manera harto
ambigua una ERecl Orden de 9 de enero de 1841, en la que se decia
qgue, debiendo en breve presentarse a las Cortes el proyecto de
divisién territorial, quedaban entre tanto las cosas en la forma
gue las habia encontrado la revelucidn.”

Contra la peticién de Bustamante se escribié un opisculo, fe-
chado en Buenavista (Tenerife) a 31 de marzo de 1841 y que se
titula Apuntaciones, calamo currente, que pueden servir para lu
contestacién o lo representacién que dirigié « lo Regencia Provi-
sional del Reino, €l licenciado D. Antonio Ruiz Bustamants .

30 Vida politica , fol. 80

st Carlos Pizarroso Belmonte: Awncles de la Dipuiacidn Provincwal de
Canarwas, puestos en orden e ilustrados con la historia local politica contem-
pordnea por , Secretario de dicho Excmo. Cuerpo Primera parte, de 1813
a 1844 Santa Cruz de Tenerife, Labreria y Tipografia Catélica, 1911 Inser-
tos en Anales de Canarws en I época contemPordnes, 1813-1841, tomo T,
1913, pags 241 y 263
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Por su texto creemos se trata de la impugnacién del primero
de los trabajos de Bustamante, es decir, €l que Quintana reclama
como suyo; si bien, puede referirse, igualmente, al segundo. Dice
que la Representacion de Bustamante se public6 en el “Boletin
Oficial de Canarias”, nim. 4, del domingo 24 de febrero. Niega la
capitalidad de Canaria; dice que deberia llamarse “ciudad cons-
titucional”; que ni Telde es ciudad, ni Arucas y Gula villas; re-
chaza los motivos de cambiar de capital y de “dividir esta pe-
quefia Provincia”. “Yo estimo y aprecio al Licenciado D. Antonio
Bustamante por su talento y conocimiento juridico”.

Quintana concluye que %, desechada la extincidn de las Juntas
a los cinco meses de ser Jefe Politico, se aprobaron todos sus actos,
en atencién a la moralidad que habian demostrado los individuos
gue la compusieron; pero “se exceptué lo concerniente a la divi-
sion de la provincia, la que habia de volver al ser y estado que
tuvo antes de constituirse la Junta, por carecer la misma de facul-
tades para establecerla”.

II1.—E1, PROYECTC DE GONZALEZ BRABO, ALONSO ¥ LUJAN;
Y EL INFORME DE DON GRACILIANO AFONso (1841).

El 28 de abril de 1841 se celebran las séptimas elecciones de
diputados a Cortes, saliendo electos por Canarias don Pedro Ma-
riano Ramirez y Atenza, por Santa Cruz; don Gregorio Suérez,
por La Laguna; don Gumersindo Fernidndez de Moratin v Gon-
zalez de Carvajal y don José Ossuna y Savifién. En 15 de abril del
siguiente afio de 1842, y para suceder a Moratin y Ossuna, fueron
elegidos don Francisco Moreno Zaldarriaga y don Manuel Ossuna
y Savifién, pero fueron declarados nulos sus nombramientos y no
llegaron a sentarse en el Congreso. En nuevas elecciones parciales,
de 5 de octubre de ese aio, fueron elegidos don Patricio Madan
y don Juan Botas, que tampoco llegaron a tomar posesidn de sus
cargos.

32 Imprenta de Rioja, calle de Candelaria, ntim. 19, donde se hallaridn a
fisca Santa Cruz de Tenerife. BUL, Papeles varwos, tomo 50, Sign CV-19,
documento niim. IV.

33 Vada politeca , cit, pag. 61 y sigs
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En 10 de mayo de 1841 sube a la Regencia tUnica el general
Espartero, y forma Gobierno el 21 de mayo de 1841 don Antonio
Gonzélez, con el cual se entra en 1842. A éste le sucede el 17 de
Junio el general don José Ramén Rodil. El 9 de mayo de 1843 pasa
a gobernar don Joaquin Maria Lépez. Y el 19 del mismo mes le
sucede don Alvaroc Gémez Becerra.

En Canarias, al marqués de la Concordia le habia sucedido,
desde el 17 de marzo de 1841, el mariscal de campo don Miguel de
Araoz. Su mando se prolongd hasta el 18 de abril de 1842, A éste
le sucedi6 el también mariscal de campo don Jaime Carbé, que
tomé posesidn el 14 de julio.

Del Gobierno politico se encargd interinamente el Intendente
don Tomés Diaz Bermudo; luego, en junio de 1842, ¢l sucesor en
el cargo, don Epifanio Mancha; y a éste, ya en 20 de mayo de
1843, le sucedié don Pedro M. Ramirez,

1. El proyecto de Gonzdlez Brabo, Alonsc y Lujin.

Con fecha 29 de julio de ese afio de 1841 se presenta a las Cor-
tes un proyecto de ley, firmado por Luis Gonzilez Brabo —el de
“La Joven Espafia”—, Juan Bautista Alonso y Francisco Lujan,
por el que se divide en dos provincias la de Canarias, con capitales
en Las Palmas y Santa Crugz, residiendo el Comandante General
en Santa Cruz y la Audiencia en Las Palmas, con dos Diputaciones
Provinciales y dos Jefes Politicos que desempefiarian las funciones
de Intendente, etc. Lebn dice que tal proyecto no llegé a discu-
tirse en las Cortes %, Parece un calco de la exposicién o memoria
de Bustamante, resefiada en segundo lugar *.

3¢ Lebn- Apunies , padg 320

35 Puede verse su texto integro en la publicacidn El Canario vigiante,
BUL, Papeles varios, tomo 94, Sign C-IV-6, documento ntm VIII También
lo copia Pizarroso: Amnales. , tomo I pag 264

Lo 1nsertamos, por su verdadero wmnterés de ser la primera divisién ar-
ticulada, en el Apéndice documenial, bajo el nim 1.
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2. El informe de Afonso.

'se mismo afio, en agosto de 1841, don Gracillano Afonso
(1775-1861), el ex diputado likeral del trienio, que hacia tres afios
habia regresado a Canaria de su largo exilio de quince aflos por
tierras americanas, produce un Informe, como Doctoral de la Ca-
tedral de Las Palmas, en el que entiende que una oportuna divi-
sién civil como la hay eclesiastica, calmaria toda la animosidad
de odios provinciales, tan cruel y funesta como el odio y la dis-
cordia fraternos .

IV.—LAs TISCUSIONES ISLENAS (1842).

Siendo, pues, diputados a Cortes por Canarias don Manuel
Ossuna y Savifién (+ en 1848) —elegido en 15 de abril de 1842—
y don Pedro Mariano Ramirez y Atenza (1799-1886) —que lo
habia sido desde el 28 de abril de 1841—, se suscits entre ellos una
interesante polémica ptablica sobre el debatido tema de la capi-
talidad-divisién. Es Alcalde de Santa Cruz don Matias del Castillo-
Iriarte, desde el 5 de enero de 1842 hasta el 29 de diciembre del
mismo afio.

1. Ossuna fecha su trabajo en Madrid a 4 de julio del 42,
y lo titula “4 Tos habitantes de Canaries” *". En él pide la conce-
sién de Puerto Franco para Santa Cruz, se declara partidario de
la divisién y pone la capital de la provincia de Tenerife en La
Laguna. Lo hizo constar en la sesién de Cortes de 1. de julio.
Anotemos que Ossuna era natural de Tenerife, fue director del
Boténico de 1835 a 1838 y que murij en La Laguna el 29 de marzo
de 1846.

2. Don Pedro M. Ramirez le contestd en otro folleto, titulado
“Al publico”, fechado en Santa Cruz el 19 de agosto del mismo

36 Véase Alfonso Armas Ayala Gracihano Afonso, un prerromdniico
espaiiol, “Revista de Historia Canaria”, La Laguna, nGms 137-140 (enero-
cdiciembre 1962), pag 57.

37 Puede verse en la BUL, Papeles varwos, tomo 48, Sign. C-V-17, docu-
mento nim IV, y tomo 39, Sign A VII-15, documento ntm XIX
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afio ®%, En él dice que Ossuna trataba de contentar a todos: a Santa
Cruz, con el Puerto Franco; a Las Palmas, con Ia division, y a
La Laguna, con la capitalidad.

3. Pero la polémica se amplia. A Ramirez le contestan, desde
Las Palmas, don Blas Doreste y don Antonio Roig, en un escrito
que, titulado del mismo moedo “Al piblico”, fechan el 26 siguien-
te®. Le acusan de haber sido él, Ramirez, quien les hablara por
vez primera de la conveniencia de la divisién en dos provincias.
Sostiénese que don Pedro emplea ahorza, contra el saludable pro-
yecto de divisién de Ossuna, “el mismo calor con que, en una época
cercana todavia, se expresaba para explicarlo y defenderlo”. En
Santa Cruz creyeron “‘por la vez primera de boca del propio don
Pedro Ramirez la exposicién de un plan, en virtud del cual la Pro-
vincia actual deberia hacerse en dos, cuyas respectivas Capitales
serian los mismos pueblos que en el dia disfrutan este privilegio”.
Don Pedro, “cual si tuviera que combatir el folleto de 19 de agosto
de 1842, ¢l suyo de ahora trataba y conseguia demostrar la exac-
titud de su concepcidn, apoyado en la justicia de una causa santa,
y con aquel empefio que para muchos rayara, quizé, en la impor-
tunidad”. Mediante ella —razonaba—, “aumentandose los centros
de la accién administrativa, se mostraria mas enérgica y venta-
josa en todos los puntos la influencia del Geobierno supremo”. A
este escrito no contesté Ramirez.

Ahora tercian otras varias personas.

4. Don Julidn Feo de Montesdeoca, en agosto del 42, dirige
un escrito titulado “Electores canarios”, desde la Villa capital de

38 Imprenta Islefia, BUL, Papeles varios, tomo 48, Sign C-V-17, docu-
mento ndm V BMT, Sign. 22-1/194, y Carpeta 33, Sign 18-8-83, hoy ¥ &
22-6/17

Tamhlién figura con el titulo de Mis escritos en la cosa publica Proyecto
de Puerto Franco y dvnsion en dos prowmncias, de I Manuel Ossuna, X-8-
LIX-724

Para la figura de don Pedro M Ramirez, puede verse nuestro trabajo Don
Francisco Maria de Leén , AEA, nim 8§, pidg 543, nota 59 Y Vizcaya

Céarpenter Twografia conarense, Santa Cruz de Tenerife, 1864, J Régulo,
Editor, Imp Gutemberg, La Laguna de Tenerife, pig. XXXIV

39 Imprenta de Las Palmas a cargo de D J Ortega BUL, Papeles va-
7108, tomo 48, Sign. C-V-17, documento num. VI.
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Canarias %, en el que se declara partidario de la unidad provincial,
con capitalidad en Tenerife, y en ella, en Santa Cruz.

5. El 27 de ese mes aparece en Santa Cruz un folleto titulado
“A nuestros compatriotas”, suscrito por “varios electores y ve-
cinos de esta Villa”. Se defienden de lo dicho por Ossuna contra
Santa Cruz, y propugnan la unidad provincial. Su réplica abarca
también a otro folleto, “4 nuestros paisanos’, que firman en Ma-
drid el 10 de julio del 42 varios naturales de Las Palmas, en el que
pedian una sola provincia, pero con capitalidad en Las Palmas #*,
Vizcaya Céarpenter atribuye a don Pedro Mariano Ramirez el
del 27 <.

6. El 11 de septiembre siguiente, desde Las Palmas, tercian
en el debate don Antonio Ldpez Botas (1818-1888) y don Juan E.
Doreste (1814-1851), con su trabajo “La Ciudad de Las Polmas
de Gran Canaria, contestando a varics impresos. .” *, En él sus
autores arremeten contra Feo, a quien llaman “farsante, apologis-
ta miserable”; aluden a “las expresiones méas urbanas que since-

y

40 TImprenta de la Amistad. BUL, Papeles varios, tomo 51, documento
nim XXIT, Sign C-V-20

41 ] folleto titulado A mnuesiros compairwias, BUL, Papeles varios,
tomo 51, Sign C-V-20, documento nim. XXIV, Imprenta Islefia, aparece en
un volumen que comprende otro titulado 4 nuestros paisanos, éste firmado
por Antonio Ruiz de Bustamante, Miguel Joven de Salas, Sebastian de Troya,
Pedro de Quintana y Lilarena, Manuel Verdugo y Machado, Feliciano de Lara,
Jacinto de Ledén y Faledn, Rafael Rancel, A. Avelino de Orihuela, Manuel
de Lebn, Juan Verdugo y Pestana y Domingo de Leén Carrera de San
Jerénimo, 43.

En este segundo folleto proponen una candidatura para dos Diputados
a Cortes: don Joaguin Agurre, oficial del Mimsterio de Gracia y Justicia
y catedrdtico de la Universidad de Madrid; y el licenciado don Rafael Rancel,
abogado de los Tribunales de la Nacién Como suplente, el brigadier don
José Herrera Dévila. Y para la terna de un Senador: el coronel don Cris-
t6bal Manrigue y Cabrera, el coronel don Francisco Maria de Leén y Falcén
y el coronel don José de Quintana Llarena.

42 Antonio Vizcaya Céarpenter: Twpografia Canurense, Santa Cruz de
Tenerife, 1964, J Régulo, Editor, Imp Gutemberg, La Laguna de Tenerife,
pig. 88, nim 163

3 La cwded de Las Palmas de Gran Conara, contestando a varios wn-
presos publicados en la Villa de Santa Cruz de Tenerife, demuestra su supe-
riordad respecto de esta wltima. Imprenta de Las Palmas a cargo de J Or-
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ras” de don Pedro M. Ramirez; dicen que Concordia es “de infausto
recuerdo para los infelices canarios”, y se muestran partidarios
del “plan de divisién, que hemos sometido a la deliberacion de las
Cortes”.

7. Por Gltimo, se edita un folleto por don Sebastidn Diaz, el
17 de octubre de 1842, que contiene un plan econdmico de la di-
visién: “Un ciudadano en defensa de los intereses de lo ciudad de
Las Palmas de Gran Canare su patria 7 *. Este don Sebastian
era escribano de Cémara de la Audiencia. Comienza por despre-
ciar el folleto de los “Varios electores y vecinos 7, de 27 de agos-
to, ya aludido; y, sobre todo, lo sostenido por don Pedro M. Rami-
rez el 19 de agosto; dejando de lado lo que sostiene sobre Puertos
Francos y Capitalidad, he aqui lo que propone para la division:

“Rs todavia més interesante, en el estado actual de las cosas,
gue se divida la Provincia, de la misma manera que lo estd en lo
eclesiastico hace ya 24 afios...”

“Que esta divisién, lejos de ocasionar mayores gastos al Es-

tega Septiembre de 1842 (BMT, Sign 22-1/139 actual F 6 22-6/23 BUL,
Papeles varos, tomo 51, documento mim XXV, Sign C-V-20)

Ton Juan Evangelista Doreste nacié en Las Palmas el 11 de septiembre
de 1814, se licencié de Abogado en Madrd en 1847; fue Secretario de la
Junte de Canarie en 1843 Fue secretario del partido progresista en 1841
Murié del célera en jumo de 1851

Don Antomo Lépez Botas nacié en Las Palmas el 18 de diciembre de 1818.
Se doctors en Leyes en La Laguna el 7 de agosto de 1842 Se afilis al par-
tido progresista. Creé el llamado partido canario Luego funds el llamado
partido bombero Diputado a Cortes en 1869, por el partido monarquico-
democrético de Gran Canaria Voté al Rey Amadeo de Saboya Fue desig-
nado Fiscal del Tribunal de Cuentas de Cuba, donde fallecid en mayo de 1888.
Sus restos se trasladaron a Las Palmas, a donde llegaron el 2 de agosto
de 1904. Deve verse su biografia, escrita por Renato Gonzalez: Biografia
del sefior D. Antomo Lépez Botas, Madrid, 1869, Imp de Santos Larxé Bi-
blioteca de su biznieto D Diego Cambreleng Mesa, abogado de Las Palmas
de Gran Canama y buen amigo mio

s Un cudadano en defensa de los wntereses de lo cwdad de Las Palmas
de Gran Canarwe su patrig. contra las Pretensiones mpuestas del Puerto
de Santa Cruz sobre la capiialidad de este Provincia Imprenta de Las Pal-
mas, afio de 1842. BMT, Sign 22-1/170 y 16-6-100, actualmente ¥ 7 22-6/21
BUL, Papeles varios, tomo 58, documento nim X, Sign C-V-24, Museo Ca-
nario, Coleccién Roja, 3, documentos histéricos, folletos varlos, Sign -C-1175
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tado, las dos provincias, con sus respectivas autoridades y funcio-
narios, en los ramos administrativos, consumiran menos que lo que
consume en el dia una sola.”

Dice que la divigién

“es absolutamente necesario para extinguir las rivalidades gue tie-
nen lastimosamente entorpecida su prosperidad comin”.

Reprocha a don Pedro M. Ramirez que no haya contestado a
Roig y Doreste [26 agosto 1842]; dice que “las Islas Canarias,
que se hallan divididas por mar desde doce a cuarenta y cinco le-
guas como se ha demostrado, necesitan disposiciones especiales
para que el servicio ptiblico no se entorpezca por este motivo, como
esta sucediendo frecuentemente”. Le acompafia ai trabajo un
Estado de los sueldos presentes y futuros.

Anotemos que es Alcalde de Santa Cruz don Pedro Bernardo
Forstall, quien lo ejerce desde el 7 de enero de 1843 al 23 de marzo
de 1844,

V.—EL PRONUNCIAMIENTO CONTRA ESPARTERO: JUNTAS
GUBERNATIVAS (1843).

Pero la situacién nacional ya habia llegado al limite. Se pro-
duce en julio de 1843 el levantamiento contra Espartero, que tiene
que exiliarse, saliendo de Espafia el 30 de ese mes. El levanta-
miento lo fue de moderados y progresistas, a la vez.

Se forma un Gobierno Provisional, a cargo de don Joaquin
Maria Lobpez, el 23 de julio, que es idéntico al del mes de mayo
anterior. Y surgen por toda Espafla nuevas Juntas gubernativas.

Asi, en Canarias. Y en ellas, en primer término y como en 1840,
Gran Canaria. He aqui lo que relata Ledn #5:

“La Isla de Canaria, pues, que atisba siempre solicita el mo-
mento de emanciparse de la obediencia a la capital, a la que con-
sidera como su enemiga implacable, no desperdicié por cierto el
estado de cosas en que la Peninsula se encontraba; y sin espe-

¢ Lebn. Apuntes , pag 300
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ranza y vencido el Gobierno del Regente, a quien sélo obedecia
corto ntimero de ciudades, la ocasidn era la més a propésito para
las revueltas populares, y éstas las hubo en los dias 23 y 24 de
julio en la Ciudad de Las Palmas.”

Las Palmas formé su Junta, independiente de Tenerife, el 26
de julio. La compusieron, seglin el propio Ledn *¢, “el coronel don
José Quintana Llarena, Presidente; el Conde de la Vega Grande,
Vice-Presidente; don Antonic Jacinto Faleén, don Manuel Lugo,
don Antonio Roig, don Sebastian Diaz, don Domingo Navarro,
don Rafael Rancel, don Antonio Ldpez Botas y don Juan Evan-
gelista Doreste, Secretario”.

Don José Quintana *7 censura la actuacion de la Junta de Gran
Canaria.

En Tenerife se convocaron varias Juntas de Autoridades, para
resolver las revueltas de Gran Canaria. La primera se celebr6 en
La Laguna el 27 de julio, bajo la presidencia del General Carbb,
quedando en Santa Cruz el Jefe Politico, don Pedro M. Ramirez.
Es que en La Laguna residian los hombres més influyentes del
partide moderado. El dia 31 se eligié una Junta Suprema Guber-
nativa. Estaba compuesta, segtn informa Ledn *,

“del General Carb6, presidente, del conde del Valle Salazar, vice-
presidente; de los marqueses de San Andrés y del Sauzal; de don
José Trujillo [secretario], don Domingo Darmanin [secretario],
don José de Lorenzo [Céceres], don Alonso del Hoyo, don Manuel
Padilla, don Manuel Monteverde, don Marcos Peraza [y Ayala, mi
tatarabuelo], don Bernardo Espinosa, y el autor de estos apuntes
[el propio don Francisco Maria de Leén]”.

Y afiade algo curioso y de cierta trascendencia:
“Pero estos tres 7ltimos [Peraza, Espinosa y Leén] no acep-

taron sus encargos, y por consiguiente no concurrieron a ninguna
sesién, ni se hallaban tampoco en La Laguna cuando fueron nom-

46 Lebn: Apuntes ., pag 301, nota 1
47 Vida politica, pag 86 y sigs.
48 Lebn: Apunites , pag 302, nota 1
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brados. La Junta, siguiendo el eJemplo de todas [sus] 1guales,
princip1d por conceder grados a los militares, y ensafiése también
con los que tuvo por desafectos, separéndolos de sus destinos.”

Constituida la Junta de La Laguna en la madrugada del 31 de
julio, esa misma mafiana en Santa Cruz hay novedades. Ramirez
renuncia a su Jefatura politica y se retira “a la vida privada”;
se redne el Ayuntamiento y se crea otra Junta, con el fin de velar
por “la paz y el sosiego phblico”; “pero no le valid tampoco su
misién conciliadora, de elegir casi todos los mdividuos de la Junta
de La Laguna y algunos de los de Canaria”.

En efecto, la integraban *°:

“El capitan general Carbd, presidente; el brigadier Hoyo, vice-
presidente; don Joaguin Villalba —Comandante de Marina— y don
Juan Foronda, por Santa Cruz; el conde de Salazar y don José
Trujillo, por La Laguna; don Manuel Padilla, por La Orotava;
el marqués del Sauzal, por el Puerto; don José Caceres, por Icod;
don Fernando Guezala, Mayor de Plaza, por Garachico; don Miguel
Ruiz y don Francisco Lopez Vazquesz, por Galdar; don José Fons-
pertuis y don Ignacio Peraza, por La Palma; don Francisco Rosa
y don Francisco Castillo-Valero *°, por Lanzarote; don José Joa-
quin Monteverde, por Fuerteventura, y don Isidro Fernandez, por
el Hierro.”

O sea, que en este afio de gracia de 1843 en Canarias no eran
dos, sino tres, las Juntas importantes: Las Palmas, La T.aguna y
Santa Cruz. Y entre ellas pugnaron, singularmente La Laguna ¥y
Santa Cruz. Lo refiere por lo menudo Leén.

En sintesis, el general Carbé se negd a jurar el cargo de pre-
sidente de la Junta de Santa Cruz, manifestando que sélo reconocia
la de La Laguna. No hubo acuerdo entre ambas, y Carbd renuncio
el mando en la madrugada del 2 de agosto. Se elige capitan ge-

49 Lebn Apuntes , pig 302, nota 2

50 Sobre don Francisco Castillo-Valero y Ossorio de los Rios, nu bis-
abuelo paterno, puede verse la esguematica biografia trazada en mu trabajo
Don Francisco Maria de Leén , AEA, nim 8§, pag 628, nota 182 Y su
fotografia alli pubhcada, pigs 616-617.
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neral al brigadier don Fausto del Hoyo, y para su puesto de Se-
gundo Cabo se nombra al coronel de Artilleria don Joaguin Hi-
dalgo Mesmay. Siguieron alborotos entre ambos pueblos, y Carbd
se embarcé en el bergantin “Soberano”, que comc guardacosta
estaba en puerto, en unién de su familia y del Jefe de Estado
Mayor, coronel don Bartolomé Gaiman. Igualmente se embarco don
Pedro M. Ramirez, “dando al pueblo una sentida alocucién desde
el buque a donde se habia refugiado *; que lo fue, en primer tér-
mino, el mistico “Corzo” 32.

Después de muchas incidencias, el 14 de agosto llegé el correo:
por Real Crden de 11 de ese mes, don José Martinez Marti, Juez
de 1. Instancia de La Orotava, era nomkrado Jefe Politico en
comisidn, y se posesiond del mando. Y también llegé en él la orden
“que dejaba en clase de consultivas las juntas que la revolucién
habia creado” %°. Se ordend que subsistiese solo la junta que pri-
mero se hubiese instalado: la de Las Palmas se trasladé a Santa
Cruz. Pero antes de su traslacién se nombraron nuevas autorida-
des, y en 2 de octubre de 1843 aportaron a Santa Cruz las Autor:i-
dades nombrades por el Gobierno:

“TFueron éstas, en lo militar, el mariscal de campo don Fermin
Salcedo, y en lo econdmico, el intendente don Trino Quijano, ex
administrador de la aduana de La Corufia, que intermmamente se
encargé del mando civil, y que se retirs de las islas el 7 de junio
de 44, sucediéndole en la intendencia don José Berriz de Guzmaén,
harto conocido en ellas, ya como corregidor de La Laguna, ya
s1 Ledn- Apuntes , pags 302 y 303 Ver la alocucién citada en nues-
tro Don Francisco Maria de Leén , AEA, nim &, pag 580, nota 94
sz Nuestro ya conocido Sebastidn Diaz, miembro de la Junta de Gran
Canaria, escribis un folleto que titulé Al publico [Las Palmas de Gran Ca-
naria, septiembre 9 de 1845 BUL, Papeles varios, tomo 48, Sign C-V-17,
documento nim XV] La Junta de Canaria se habia mamfestado contra el
Regente de la Audiencia, don Juan Garcia del Pozo, y lo habia embarcado
para la Peninsula Diaz se declara anti-esparterista y llama tivano a don
Baldomero Coloca a la cabeza de la faccidén esparterista a don Pedro M Ra-
mirez, afiadiendo gue con éste se puso de acuerdo el regente Garcia del Pozo
para sofocar el pronunciamiento de Gran Canaria contra Espartero La Junta
habja acordado la marcha del Regente de la Audiencia en 21 de agosto de 1843
53 Lebn Apunies , pdg 304
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como intendente de policia y subdelegado de fomento. De él hemos
hecho mencién en los libros anteriores. Don Miguel Diaz, llegado
el 16 de enero de 1844, fue el jefe politico elegido, aunque no de
genio méas aventajado que Quijano, y cuyos antecedentes y servicios
ciertamente que no le hacian acreedor a destino tan importante.
Era sélo escribiente del ayuntamiento de Anddjar, pero tenia por
hermano a don Ventura Diaz, hombre de influencia en la revolucién
pasada. La permanencia del don Miguel en la provincia, que se
prolongé hasta abril de 1847, no se sefialé por cierto con ninguna
medida de utilidad ni de importancia” %%,

El 8 de noviembre de 1843 se declara la mayoria de edad de
Isabel II, a quien so6lo faltaban unos meses para poder reinar .
Kl 20 de ese mes forma el primer Gobierno de su reinado don Sa-
lustiano Olozaga, cuyo paso fue muy rapido, por la forma de la
consecucién del Decreto de disolucién de Cortes —28 de noviem-
bre de 1843—. Su Gobierno se llamé de “unién nacional”, o sea,
un “centro izquierda” 3¢,

Pero al fin, en 1.° de diciembre de ese aflo de 1843, suben al
Poder los moderados, presididos por nuestro ya conocido don Luis
Gonzalez Brabo, a quien habia de suceder el 3 de mayo de 1844
el general don Ramén Narvaez. Los moderados, es decir, un “cen-

54 Leén: Apuntes , pags 304 y 305.

55 Dwebe verse el acta de 7 de agosto de 1843, inserta en la citada obra
de Lledé [El Mwnistro de Justicue , pdg 561, autorizada por don Fermin
Caballero, Mamstro de la Gobernacion de la Peninsula y Notario Mayor de
los Reinos, habilitado para el acto en wvirtud del Decreto del Gobierno pro-
visional de ese dia EI Mimstro de Gracia y Justicia lo era el propio Pre-
sidente del Consejo de Mimstros, don Joaguin Maria Ldpez, y actuaba en
el acta junto con la Remna.

56  Sobre el incidente Olézaga-Isabel II, de “la cogida de ambas manos”,
puede wverse el acta de 1.2 de diciembre de 1843, inserta en la citada obra
de Lledé [El Mwnistro , pdg 58], autorizada por don Luis Gonzilez Bravo,
Mmistro de Estado y Notario Mayor de los Reinos, para recoger una solemne
declaraciéon de la Reina dofia Isabel ITI Ver la interpretacién roméntico-
amorosa del Conde de Romanones: Un drama politico Isabel II y Oldzagn
[2+ edici6n, Espasa-Calpe, § A., Madrid, 1942], pag. 125.
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tro derecha” %%, se mantendrian en el Poder por espacio de veinti-
cinco afios —1843 a 1868—, sin mas intervalo que el del bienio
progresista de 1854 a 1856. No hay que olvidar que la propia Unidn
Liberal, de nuestro paisano don Leopoldo O’Donnell, era también
de tinte moderado. Es Capitén General de Canarias el Mariscal de
Campo don Fermin Salcedo, y Jefe Politico, don Miguel Diaz.

Leén dice que las nuevas elecciones se celebraron el 29 de enero
de 1844; que quedé preponderante el partido de Canaria (1.459
electores por Las Palmas contra tan sélo 729 por Santa Cruz);
pero que los “elegidos, a causa de la mesperada disolucién de aque-
Has Cortes, no llegaron a ocupar asientos en sus escafios” **. Uno
de ellos fue Escosura, segin hemos de ver después.

Para Morales Lezcano * es en este afio de 1843 “cuando la r1-
validad interinsular alecanza su apogeo”.

VI.—L.A REPRESENTACION DE LA DIPUTACION PROVINCIAL (1844).

Practicamente, segtin hemos visto, no existen diputados a Cor-
tes, elegidos y posesionados.

En el mes de enero de 1844 se verifican las elecciones de la
nueva Diputacién provincial. Fueron elegidos: por la capital, don
Angel Morales; por La Laguna, don José Trujillo; per La Oro-
tava, don Francisco Maria de Le6n; por Las Palmas, don Antonio
Roig, que renunci6, y al que sustituyé don Esteban Manrique; por
Géaldar, don Bartolomé Cifra, y por pase de éste al Consejo Pro-
vincial, don Juan Botas; y por La Palma, don Manuel Abreu y
Lujan . Bra Secretario de la Diputacién don Domingo Bello y
Espinosa. A Ledn se le eligié Vicepresidente en la sesién del 26

37 Rl gue siguiendo la terminologia de Carles Seco es defimdo como “una
situacién moderada, abierta hacia las filas del carlismo posibihsta” [Carlos
Seco Serrano: Estudio prelwmanar a las Obras de Ramoén de Mesonero Roma-
nos, BAR, tomo I, nGm 199, Madrid, Ediciones Atlas, 1967, pdg LVI]

58 T.eén: APuntes , pag 305

59  Victor Morales Lezcano Sintesis de lg historia econdmica de Cana-
ras, “Enciclopedia Canaria”, Aula de Cultura de Tenerife, 1966, nim 4
Lito A Romero, S A, Tenerife, pag 42

60 Lebn- Apunies , pag 305, nota 1
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de marzo de 1844 °*. Ese dia, Ledn present$ la siguiente propo-
sicién, referente a la institucién llamada de Proteccién y seguri-
dad publica —que no era otro que el nombre dulcificado de la
policia ¢2;

“V. E. debe, pues, empefiarse en destruir la idea que tanto ha
perjudicado a las Canarias, de gue el Gobierno las considere como
una de tantas provincias ..; y puede indirectamente fijar la pri-
mera base para conseguir algln dia el privilegio de ser regidos
en todos los ramos de la Administracién por reglamentos excep-
cionales y a propésito para formar el bien de dichas Islas.”

La Diputacién asi lo acord$; pero, seguramente temerosa de
disgustar al Poder central, suprimi6 el parrafo relativo a los re-
glamentos excepcionales.

Pues bien; con relacién a nuestro asunto, Lebn, en la sesidn del
6 de mayo de ese aiio, presenta una proposicion relativa a la di-
visién territorial y cambio posible de capitalidad, en la que man-
tiene la capitalidad del Archipiélago en la isla de Tenerife y en
su villa de Santa Cruz. La Corporacién,

“abundando en los mismos principios que acaba de emutir el
Sr Lebn . acordd elevar al Gobierno de S. M. la exposicién consi-
guiente, comisionéndole para la redaceién del proyecto en unién
con la Secretaria, que le franqueard todos los datos que se con-
ceptlen necesarios y que obren en la misma; debiendo estar prepa-
rados todos los trabajos para la prdxima sesion, que se celebrari
extraordinariamente el 10 del corriente por la noche” 63,

En efecto, el 10 de mayo * se lee

“el proyecto a S. M. sobre la necesidad de que se conserve la capi-
talidad de la provincia en esta misma Villa y se cree un partido
judicial en cada una de las Islas de Fuerteventura, la Gomera y el
Hierro, si, como este Cuerpc ha llegado a entender, se procede por

61  Iabro de Actas de la Diputacién, nim 9, ahos 1844-45, fol, 10 v
62 Le6n Apunites , paAg 306

63 Iabro de Actas, fol. 17 v

6¢ Iabro de Actas, fol 22
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el Gobierno a la rectificacién de la divisién del territorio, y se

acordé aprobar al mencionado proyecto, dandosele el curso gue co-
rresponda’’.

La proposicién lleva fecha 6 de mayo, y la Representacién a
S. M. la del dia siguiente, 7 .

Mas tarde, en la sesién de la propia Diputacién del 20 de junio
de ese afio *°, el diputado don Esteban Manrique de Lara ley6 una
exposicién contra la Representacién sokre capitalidad, en la que
entiende debe ser la capital la ciudad de Las Palmas. La Corpo-
racién no le admiti6 dicho papel, por no ser una proposicién, ni
una protesta, nm1 poderse protestar de acuerdos anteriores a su
nombramiento de diputado; y no se inserté en el acta. Los dipu-
tados Abreu y Botas se abstuvieron de votar en este asunto. El
sefior Manrique de Lara presentd, entonces, su renuncia al cargo,
en sesion de 11 de agosto, y se le admitid la misma el siguiente
dia 30 7.

Anotemos que es Alcalde de Santa Cruz, desde el 26 de marzo
de 1844, don Bartolomé Cifra, quien lo desempefia hasta el 18 de
enero de 1845.

Se celebran el 7 de enero de 1845 las nuevas elecciones para
diputados a Cortes; pero no llegaron a ocupar sus asientos los
elegidos, porque fueron disueltas por R. D. de 23 de mayo siguiente.

La nueva Constitucién se promulga el 23 de mayo de 1845: es
de las llamadas ‘“pactadas” o “de soberania compartida”.

Por la ley de 2 de abril de 1845 se crean los Consejos Provin-
ciales, verdaderos Tribunales de lo contencioso-administrativo,
“que habian de sustituir a las Diputaciones en gran parte de las
atribuciones que en un orden regular no debian éstas ejercer” .

65 Hemos publicado integramente este documento en nuestro trabajo
Don Francisco Maria de Leon , ya citado, AEA, nim 9, pag 208 y siguien-
tes, Apéndice documental, nim 9 A €l nos remmtimos

66 Libro de Actas, fol 37

67  Labro de Actas, fols 58 v y 63, respectivamente

68 TLe6n Apuntes , pig 308
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VII.—EL REAL DECRETO DE EsCoSURA (1847).

Consiguiente con la nueva Constitucidon de 1845, se dio nueva
Ley Electoral. Dice Leén * que esa ley estaba “basada sobre prin-
cipios menos expuestos a fraudes, y sobre todo, Ginica que con
relacién a la rivalidad de las Islas podia acomodarles. Divididas las
provincias en distritos electorales, en cada uno de ellos lucharian
candidatos contra candidatos, y no habia el inconveniente de que
para hacer triunfar a una persona determinada, hubiese de elegir
a otra a quien se repugnase. La guerra sin tregua hasta ahora
entre Tenerife y Canaria debia cesar y cesé con la nueva ley, y
en esta parte las islas ganaron, porgue se cegb una fuente inago-
table de rencillas”. “Quedaron como distritos y con derecho a nom-
brar cada uno un diputado, Santa Cruz, Laguna, Orotava, Las Pal-
mas, Guia y La Palma”. Por eso, a partir de entonces, Canarias
elige seis diputados a Cortes en lugar de los cuatro que venia eli-
giendo.

Al Jefe Politico don Miguel Diaz le sucede don Bartolomé Ve-
lazquez Gazteldi, que, nombrado por R. O. de 7 de abril de 1847,
toma posesién el 22 de mayo siguiente. Goberné las Islas hasta
febrero de 1848, en que se “le ascendié” al Gobierno civil de Ba-
dajoz. Segin cuenta Leén 7, era “un joven nacido en Jerez, hijo
segundo del Marqués de Campo-Ameno, y Secretario que habia
sido de los gobiernos de Murcia y Cadiz”.

Al General Saleedo le sucede el Mariscal de Campo don Segundo
Ulibarry, que se encargd del mando el 1.° de mayo de 1847; y al
Intendente Bérriz le habia sucedido, desde septiembre de 1846,
don Juan de los Santos Méndez.

Hs Alcalde de Santa Cruz don José Luis de Miranda, desde el
3 de febrero de 1846 hasta el 2 de abril de 1848.

Bajo el mando de Velazquez se celebran el 6 de diciembre de
1846 las décimas elecciones para diputados de Cortes, primeras de
la nueva legislacién electoral. Fueron elegidos don Vicente Diaz

69 Lebn Apuntes , pag. 307.
70 Lebn Apuntes , padg 311,
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Canseco —a quien se reeligi6 el 8 de abril de 1848 por gracia del
Gobierno—, secretario particular del General Narvéez, por Santa
Cruz; don Joaguin Roncali, Regente de la Audiencia de Oviedo,
por La Laguna; el General don Juan de Lara, luego Ministro de
la Guerra, Comandante del Campo de Gibraltar, por La Orotava;
don José Maria Mora, literato, por Las Palmas; don Jacinto Félix
Domenech, luego Ministro de Hacienda y Gracia y Justicia, por
La Palma; y don Jacinto de Lebn y Falc6n, por Guia. ¥ como se
pregunta Leén t;

“Y ;cudl de éstos, a no ser el dltimo, tenia ni el méas ligero
conocimiento de la provinecia de Canarias, ni por ella se intere-
saba ?”

Aclaremos gue correspondia elegir un diputado por cada 35.000
almas, y que el censo oficial de la provincia de Canarias arrojaba
entonces Ia suma de 230.600 habitantes. Las Cortes se abrieron
el 31 de diciembre de 1846.

Mientras tanto, las cosas nacionales no marchaban demasiado
bien. A Narvaez le sucede, en 12 de febrero de 1846, don Manuel
Pando, Marqués de Miraflores, cuyo Gabinete s6lo durara treinta
y cuatro dias. Vuelve Narvéez el 16 de marzo, y mejors la marca,
gobernando —por segunda vez— por espacio de diecinueve dias.
Y en 4 de abril accede al Poder don Francisco Javier Isturiz (1790-
1871), durante cuyo mandato se celebra la boda de la Reina Isa-
bel I1, el 10 de octubre de 1846 En 28 de enero de 1847 se encarga
del Gobierno el Marqués de Casa-Irujo, Duque de Sotomayor. En
28 de marzo del 47 le sucede don Joaquin Francisco Pacheco, jefe
de la facci6én llamada de los puritanos, que luego desembocarian
en la Unién Liberal —que acaudillé O'Donnell— Por fin, en 31
de agosto de 1847, entra a gobernar don Florencio Garcia Goyena,
buen jurista, manejado tras el telén por el célebre don José de Sa-
lamanca y Mayol y por el literato, poeta y politico don Patricio de

71 Lebén: Apuntes , pdg 312 Don Jacinto era el hermano més pequefio
de don Francisco Maria, ya aludido Nacié el 1 de diciembre de 1799, fue
varias veces Diputado y Senador por Canamas (1872}, casé con deofia Casta
de Barreda Yebra y Olza y muris en Madrid el 25 cde jumo de 1§78

568 ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANTICOS



LAnina 11T

Don Patricio de la Escosura y Monogh (1807-1878). Publicada en la obra: Cortes
Constituyentes. Galeria de representantes del pueblo, 1854 (Fot. Herzberg). Pag. 35,



LAvINA IV

Don Francisco Belmonte y Vilches (1824-1896). Oleo propiedad de su nieta Carmen
Rosa Guimerd y Belmonte (Fot. Herzberg), Pag. 49.



LA DIVISION DE LA PROVINCIA DE CANARIAS (1840-1873) 35

la Escosura y Morrogh (1807-1878), Ministro de la Gobernacion;
personaje este que tuvo su importancia para Canarias, sobre todo
en las luchas divisionistas “2. Habia sido diputado por Canarias,
electo el 29 de enero de 1844; pero no llegaron entonces, como ya
dijimos, los diputados a tomar asiento en las Cortes. Fue un ver-
satil: primero, moderado, leal a la Reina Cristina, con Donoso, Nar-
véez, los Pezuela; sobre 1848 se unié a los progresistas como un
claro esparterista; se le califica de “progresista templado”, de un
eclecticismo moderado; después fue miembro de la Union Liberal,
de O’'Donnell; y mas tarde, diputado radical, con Ruiz Zorrilla.

Pues bien: siendo Escosura Ministro de la Gobernacion, con el
citado Gabinete polaco de Garcia Goyena, dictd el Real Decreto de
29 de septiembre de 1847, por el que se fundaba la divisién del te-
rritorio nacional en once regiones, formando Canarias una sole re-
gidn. Hoy no es ocioso que hagamos constar este precedente del
resurgimiento de las regiones o reinos. Volveremos sobre este pun-
to, al tratar del federalismo.

Los once gobiernos generales eran: Castille la Nueva, con ca-
pital en Madrid; Catalufia, capital Barcelona; Andalucia, capital
Sevilla; Valencia y Murcia, capital Valencia; Galicia, capital La
Corufia; Aragon, capital Zaragoza; Granada, capital Granada; Cas-
tilla la Vieja, capital Valladolid; Extremadura, capital Badajoz;
Cantabria, capital Pamplona, y Burgos, capital Burgos. En cada
uno de ellos habria un gobernador civil general; en cada provin-
cia —las que subsistian, por tanto—, un gobernador civil de pro-
vincia, cuyas funciones ejerceria en la suya el gobernador civil
general; y en algunos puntos, un subdelegado civil: “En las Islas
Baleares y en las Canarias no se hace alteracién por ahora”. Se
acompailaba un Reglamento.

Y dice Aleubilla *: “Pero un cambio ocurrido en la politica
ministerial produjo la suspensién de la referida reforma, por otro
Real Decreto de 5 de octubre del mismo afio 1847 (€. L. Tomo

72 Para un esbozo bhiogrdfico de HEscosura puede verse nuestro trabajo
Don Francisco Maria de Leén , AEA, nim 8, padg 576 Ver su efigie en
la 1ldmina ntm. ITI.

73 Diccionario de la Admemstracion espafiola, 6 » edicién, tomo VIIT, Ma-
drid, 1919, pag 107
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XLII, pags. 173 y 215. Debe verse también el “Diario de sesiones”,
legislatura 1847-1848, tomo I, pag. 29, sesidon de 24 de noviem-
bre de 1847) ™.

Por Real Orden de 1° de diciembre de 1847 se crea un Subgo-
bernador en Gran Canaria; y por otra de 23 de marzo siguiente [de
1848], otro en La Palma. Ambos fueron suprimidos por la Orden
de 22 de septiembre de 1849.

Destaquemos que a fines de 1848, el 15 de diciembre, nace el
partido demécrata, como una fraccién del progresismo, que acau-
dillado por don Nicoldg Maria Rivero, linda ya con el republi-
canismo 3.

VIII.—“La DIVISION” (1852).

Viene ahora el capitulo de la divisicn, por antonomasia: la que
fue concedida por don Juan Bravo Murillo, mediante el Real De-
creto de 17 de marzo de 18527, el politico extremefio que acredi-
td su perspicacia no sbélo con este decreto sino con el de los Puer-
tos Francos, régimen concedidc a Canarias poco tiempo después.

Desde el 14 de epero de 1851 estd Bravo Murillo en el poder.
En el ministerio de la Gobernacién, don Manuel Bertran de Lis
—quien luego, en las elecciones de 1858, seria diputado a Cortes
por Las Palmas, derrotando a Escosura. Era llamado carifiosa-
mente en Canarias Belfranito. Son diputados por Canarias, elegi-
dos en julio de 1851, en las duodécimas elecciones, don Rufino Ca-
rrasco —pariente del Jefe Politico Halleg—, por Santa Cruz; don
Trino Gonzalez Quijano, por La Laguna —4éste fallecid siendo Go-

¢ Como fuente mmportante para conocer los distintos proyectos de
regionahzacién del siglo xix debe verse Joaquin Sanchez de Toca Regio-
nolismo, Mumicipahsmo y Centralizacidon, Madrid, Editorial Reus, 1921, vo-
lumen XIV de la Coleccion “Biblioteca Sociolégica de autores espafioles y
extranjeros” Por lo que hace al proyecto de Escosura de 1847, véase sus péa-
ginas 202, 203, 204 y 208, nota 1

75 Ver Antonio Eiras Roel El partido demdcirata espaiiol (1849-1868).
Madrid, Ediciones Rialp, 8 A, 1961, singularmente a partir de la pag 142,
donde hace matizaciones a este respecto

76 Ver también la Real Orden de 7 de abril de 1852
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bernador de Alicante, en la epidemia de célera—; don Juan Mo-
reno y Benitez, por La Orotava; y don Gregorio Suarez y Mora-
les, por La Palma. Esto por lo gque hace a Tenerife y La Palma.
Gran Canaria, afectada por el cdlera, que habia aparecido en los
primeros dias de junio, y que no ces6 hasta el 21 de noviembre,
celebrd sus elecciones en este Gltimo mes; y resultaron elegidos
don Jacinto de Leén y Faleén, por Guia y don Cristobal del Cas-
tillo y Manrique de Lara 7", por Las Palmas. Esta legislatura duré
desde el 1.2 de junio de 1851 hasta el 7 de enero de 1852.

Es Capitin general, desde 1851, don Antonio Orddfez y Vi-
llanueva, que acababa de mandar en Cidiz; y Gobernador civil
don Francisco Gonzalez Ferro, desde el 21 de agosto de 1851: ha-
bia sido Subdelegado de Fomento de Caceres, en 1834, v desde
entonces estaba cesante. Es Alcalde de Santa Cruz don Esteban
Mandillo, desde el 14 de febrero de 1852 al 10 de enero de 1854.

Anotemos que, a juicio de Leén, el colera de 1851 fue uno de
los motivos que decidieron a los canarios a intensificar su lucha
por la divisién de la provincia:

“Ella fue una de las causas que mAas estimularon a aquellos
naturales para procurar la divisién de la Provincia, que a poco
tiempo tuvo efecto, pues desearon entonces tener autoridades que
pudiesen de méas cerca auxiliarles en casos semejantes” 78

Proyecto

“al que dieron no poco 1mpulso las quejas, quizd mjustas o tal
vez exageradas, sobre el desamparo en que en la pasada época
del célera, tuvieron las Autoridades a aquella Isla importante”

77 Don Cristébal del Castillo naci6 en Las Palmas el 14 de julio de 1818,
fue abogado, diputado moderado en 1851, 1853, 1857 y 1867 Murié en Gran
Canaria el 28 de febrero de 1871 Fue ahijado y Ginico heredero del magistral
don Juan Casafias de Frias (1783-1852), natural del Hierro y gran figura
del Caklldo Catedral de Canaria En el testamento de Frias figura, como uno
de sus albaceas, el coronel don José Quintana y Llarena.

8 Lebn Apuntes , pag 318
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Por tanto, con el Real Decreto citado

“se dividié la Provincia en dos distritos, confirmando la capita-
Iidad a Santa Cruz, creando dos Subgobiernos en Canara y en
Tenerife, dotando a ambas Islas con las mismas oficinas, y dando
al Capitan general el titulo de Gobernador, con facultades de po-
der dirimur los conflictos que en el Gobierno general de la Pro-
vincla se ofrecieren”

Y concluye:

“Hste Decreto, pues, se recibid, como era regular, con mues-
tras del mayor alborozo en Las Palmas, adonde se celebraron sun-
tuosas fiestas, y se recibid con frialdad, cuando no fuese con sen-
timiento, en Santa Cruz, aunque en la realidad de las cosas no
perdia sino unos cuantos empleados de menos” *°.

Se crearon nuevas autoridades Ledn informa que

“Ferro fue declarado cesante y eligiéronse para los subgobier-
nos, a saber, para el de Tenerife a don José Joaquin de Monte-
verde [y Bethencourt], que a la sazén era secretario del gohier-
no politico, v para el de Canaria a don Rafael de Muro y Col-
menares, hijo primogénito del margués de Someruelos y secre-
tario que habia sido del gobierno politico de Toledo” 8°

Para realizar la division actué el sucesor del Teniente general
Ordéiiez, don Eusebio Calonge y Fefiollet, Mariscal de Campo, gue
se posesioné del mando en 14 de junio de 1852. Fue nombrado Ca-
pitdn general de Navarra el 20 de diciembre de ese afio.

Por su parte, Quintana y Llarena nos cuenta cosas muy inte-
resantes, que, en muchos puntos, confirman lo dicho por Ledn con
relacién al edlera como motivo desencadenante. De ellas destaca-

79 Lebn: Apuntes , pag 320
so Leén Apuntes , pag 320 Muro fue después sub-gobernador de
Gran Canaria en 1861 y diputado por Guia en 1863
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remos la critica a la atribucion de la divisién al esfuerzo de los
diputados —Castillo y Ledn, seglin vimos— *:

“No obstante cuanto después se ha dicho, el referido decreto
se dicté sin ninguna otra actuacién, sin ciencia ni conocimiento
de ninguno de nuestros diputados, interin no bajé el texto legal
a la firma de S M.; que entonces al saberlo todos, se entabld en-
tre ellos una polémica desesperada: de ella mnmediatamente salie-
ron malparados los de Tenerife. N1 tampoco debe olvidarse que
la division de provincia, ahora lograda, se ha debido en parte no
pequeiia al expediente que formé la Junta gubernativa del 40...
sin el que de nada nos hubiera podido auxiliar ahora la epidemia
colérica y esas otras cosas como se han ideado para desvirtuar el
verdadero proceso de los asuntos y que estamos oyendo invocar
a cada momento, y entre ellas las de direccidn y agencia perso-
nal que no han existido. Que no estard de méas repetir que el ex-
pediente de la divisién de la provincia lo resolvig la justificacidn
del Ministro firmante del Real Decreto, sin otros datos que los
gque aquél le suministré ni aun conocimiento de nminguno de los
diputados de las Islas, pues que en el mismo hallé acumulados
cuantos elementos necesitaba para formar juicio.”

Con relacién a los actos y festejos con que se celebrd la divi-
sién en Las Palmas, existe una interesante Memoria 2, que, segin
la m4s generalizada opinidn, es obra de don Agustin Millares To-
rres ®%; aunque alguno la atribuya a Don Fernando Inglott y Na-

8t Quintana y Liarena* Vida politica, pAg 60 y sigs y 72 y sigs

82 Se titula Memoria sobre la drnsion de la provncwe de las Islas Ca-
norwas en dos distritos admwusirativos segiun el Real Decreto de 17 de marzo
de 1852 Gran Canaria, Imprenta de M Collhna, 1852 [BUL, Papeles varios,
tomo 48, Sign C-V-17, documento num XVII, y C.t 19, F.° 4 —Bibhoteca
Acwalcdzar]

83 Asi opman el Marqués de Acialcdzar y don Simoén Benitez Padilla
Ver la aportacién de don Simoén, Apéndice B, Los festejos de 1852, en la obra
de Julidn Cirilo Moreno. De los Puertos de la Luz y de Las Palmas y otras
hustoras, Ediciones “Gabinete Laterario”, Las Palmas de Gran Canara, 1947,
pig 233.

Es también muy interesante, para este capitulo, la obrita de J. C Moreno.
Un hbro mds Cosas de antanio Menudencias histéricas de la Division de 1852
Lo del Tripik Las Palmas, Tipografia del “Diario”, Buenos Aires, 36, 1914
{Museo Canario, Bibhiotecal.
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varro 5. La tal Memoria se refiere a la noticia de la division, lle-
gada a Las Palmas el 29 de marzo de 1852, y a los actos realizados
con tan fausto motivo ese dia v los subsiguientes. El 17 de abril
llegd a Las Palmas el diputado don Crist6bal del Castillo, “con su
interesante esposa’ (pag. 15) *.

El propio Millares * alude a una Ezxposicion de Santa Cruz
contra la division, de 25 de febrero del 52 y a otra de La Laguna
de 5 de marzo siguiente, que no hemos podido encontrar en nues-
tras buscas por las bibliotecas y archivos del Archipiélago.

Tuvo una intervencién muy destacada en la consecucioén de la
divisién el Cardenal Romo (1779-1855), Arzobispo de Sewilla, que
habia sido Obispo de Canarias de 1834 a 1847 y obtenido el ca-
pelo cardenalicio en 1850. Romo, amigo y condiscipulo de don Gra-
caliano Afonso, fue perseguido por liberal a fines del trienio
(1820/25), y condenado a prisién, quedando confinado en el con-
vento de franciscanos de Salcedo *°. Esto no impidié que don Gra-
ciliano le censurara, cuando se traslado a Sevilla en 1847, en unos
versos dirigidos a don Lucas Ramirez, por “antiliberal y monta-
nista’ ®, Fue Romo, también, muy amigo de Balmes. Y partidario
de un nuevo Concordato con la Santa Sede, fue siempre y ante
todo sumiso a Roma. Perseguido por el Gobierno de Espartero,
retorné a su Didcesis a la caida y fuga del Regente a Inglaterra.
Fue partidario de la subsistencia del Obispado de Tenerife.

Pues bien, Romo ayuddé a sus amigos de Gran Canaria, para
tratar de obtener la divisién. El Ayuntamiento de Las Palmas le
envi6 una instancia el 19 de febrero de 1852, expresindole la ne-
cesidad de la divisién de la provincia en dos y urgiéndole a que

84  Asilo hace constar Antonio Vizcaya Carpenter Twografio canariense,
citada, nim 1231, pdg 471, que recoge una nota de Acialedzar en ese sentido

$5  Su prima dofla Linsa Manrique de Lara

86 Indice, ya citado

87 Hans Juretschke [Vida, obra y pensamiento de Alberto Lista, C. S
I C, Escuela de Historia Moderna, Madrid, 1951, pag 1021 lo calfica de
“catolico hberal, opuesto a la politica de Fernando VII, a la umién de alfar v
trono y a la politica pedagébgica Por sus 1deas, comparte la suert: de
Martinez Marina al producirse la reaccién de 1823 7”7

88  Alfonso Armas Ayala: Gracihano Afonso, un Prerromdntico espaiiol,
‘Revista de Historia Canaria”, nim 137-140, padgs 151-152
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apoyase tal peticidén. A esta solicitud, Romo contestd, el 23 de mar-
zo siguiente, haciendo constar su buen deseo, innecesario porque
se resolvié el pleito antes de poder él intervenir, de lo que se con-
gratulaba. El Ayuntamiento, en sesién de 20 de abril, vio este es-
crito y acordd contestarlo —cosa que hizo el 7 de mayo—. Uno
de los comisionados para obtener en Madrid la divisién fue el Ma-
gistrado don Manuel Maria de Pineda, a quien también da las gra-
cias el Ayuntamiento, en otro escrito del mismo 7 de mayo *°.

Sobre esta ayuda, debe verse el chispeante articulo de Néstor
Alamo titulado EI Cardenal Romo, la division de 1852 y los Puer-
tos framcos *°, en el que inserta una interesante carta del secre-
tario del Cardenal, don José Maria Rumz Murillo, dirigida al Pre-
sidente del Gobierno, don Juan Bravo Murillo, sobrino suyo, pi-
diendo la divisidn, al igual que se habia hecho con Huelva. Es de
fecha 1.° de febrero de 1852:

“  Entiendo que no cedera el Gobierno de su proyectado in-
tento, pues de ese modo se cortaran disputas y rivalidades perni-
ciosas, en ciertos casos de bastante trascendencia para aquellas
1slas, como ha sucedido ahora con motivo del célera; y por otra
parte, parece no seri gravosa a la hacienda la deseada division
de distritos administrativos; ya que se hizo provincia distinta a
la de Huelva y no creo haya ébice en lo que se pretende ”

De estas mismas fechas es un manuscrito titulado “Los fieles
y leales habitantes de la Isla de Gran Canaria...”, dirigido a la
Reina, favorable a la divisidn, que existe en el Museo Canario ®.

88 Pueden verse estos cuatro escrilos en nuestro Apéndice documental,
donde los msertamos bajo el namero 2

90 Pubhicado en “Falange”, periédico de Las Palmas, en 1952 con las
siglas N A

También de Néstor Alamo puede verse su trabajo 1852. La primera Dwn-
sion y el Decreto de Puertos Francos, publicado en “Falange”, de Las Palmas
de Gran Canana, los dias 16, 18, 19, 21, 22, 23, 26, 27, 29 y 30 de marzo
de 1952 Al dice que el drputado don Jacinto de Leén y Falcln, “hombre
habil y experto, logrs interesar en el asunto al gran Cardenal Romo, Arzobis-
po de Sewilla, cuya primera diécesis —qgue no olvidé— fue esta de Cananas”
Inserta también la carta de Ruiz a Bravo Murillo Era Alcalde de Las Palmas
don Ignacio Diaz.
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Después de meterse con Tenerife, dice que esta4 motivado por una
Exposicién de los Diputados a Cortes por varios distritos de la
Provincia de Canarias, contra el proyecto de divisién en dos Dis-
tritos administrativos, “acordado por el sabio Gobierno de S. M., ...
como débil reparacién del despojo injustificable que se hiciera a
la. Gran Canaria de la Capitalidad”, cuando “los que propiamen-
te solo lo son de la Villa de Santa Cruz’. Entre sus argumentos,
destacan el de que si se han pedido dos Obispados en Canarias, con
mayor razén habra de haber dos provincias; y que la division se-
ria un bien con que sélo hiciera cesar las luchas entre Tenerife y
Gran Canaria. Y concluye afirmando que ésta

“se ocuparia de los medios de suplir la falta de lluvias que hace
hoy improductivas y estériles las extensas y fértiles lanuras de
Lanzarote y Fuerteventura, crearia asociaciones y empresas
para encontrar en el senc de la tierra lo que el cielo niega a aque-
llas Islas”

También don Claudio de Grandy y Giraud, ex-secretario de los
Ayuntamientos de Santa Cruz y Las Palmas, escribe sobre el te-
ma: “Dos palabras ', fechandolo en Santa Cruz el 30 de septiem-
bre de 1853 %2. Se muestra contrario a lo escrito en “El Porvenir
de Canarias”, de Las Palmas, que intenta revivir la capitalidad;
mientras Grandy es partidario de Santa Cruz. A su vez, don Gra-
cihiano Afonso, vuelve a declararse partidario de la division en un
Informe dirigido a la Reina que, como Doctoral, emite con fecha
17 de febrero de 1853. Son de sefialar los comentarios, agudos y
completos, que dedica Alfonso Armas a dicho Informe *, aunque
reconoce que

91 En el Indwce, de Millares Torres, se le lama “Representacion ¢ lo
Rewma 1852" [Museo Canario, Coleccién , cit, tomo 9 ¢, 1880, Sign I-C-13]

92  Dos palabras sobre capitahdad y dinsidn de la provincia de Cana-
~as, Cadiz, Imprenta de don Francisco Pantoja, 1854 [BUL, Papeles varios,
tomo 52, Sign C-V-21, documento niim XIV. Dice su portada, a tinta- “Por
Dn Claudio Grandy, natural de Santa Cruz” Alejo G de Aral

93  Alfonso Armas Ayala Gracihano Afonso, un prerromdntico esPamiol
IV La vuelta del desterrado, “Revista de Historia Canaria”, nim 135-136,
julio-diciembre de 1961, pag. 318 y sigs

9¢ Publicado en el nimero siguiente de la propia Rewvista (RHC, niime-
ros 137-140, enero-diciembre de 1962, pdg 161).
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“no recuerda esta abierta y desenfrenada postura actual del gran-
canarista la oscura y mal entendida de su época de diputado, cuan-
do sus enemigos politicos lo acusaban de haberse confabulado con
la politica tinerfefia.”

Deja constancia de que

“Un repaso, muy rapido, de la abundante bibliografia que pro-
dujo la divisién de la provincia, proporciona una semejanza, cuan-
do no una identidad. con los conceptos del informe doctoral de
1853~

Remite a su Apéndice VIII *4, titulado:

“Comunicacién del Doctoral a la Reina por haberse dividido
administrativamente Gran Canaria de Tenerife: 17 de febrero de
1852 (véase nota 75).”

En ella, don Graciliano se mete con don Manuel Genaro de
Villota.

En Canarias, al General Calonge sucedid, en marzo de 1853,
el Mariscal de Campo don José Maria Lavifia. Siguié en el mando
hasta el 21 de octubre de 1853.

Se celebraron en 4 de febrero de 1853 las décimo-terceras elec-
ciones de Diputados y salieron elegidos: por Santa Cruz, el gene-
ral don Manuel de Monteverde y Bethencourt; por La Laguna, se
reeligié a don Trino Gonzalez Quijano; por La Orotava, a don
Juan Antonio Célogan [de Franchy y Ponte, VIII], marqués de
El Sauzal #%, que fallecié en Madrid el 5 de enero de 1854, desem-
pehando su puesto, reemplaziandole un sefior, don José Alvarez
Espejo; por La Palma, don Domingo Verdugo y Massieu. En Gran
Canaria salieron elegidos don Cristébal del Castillo y Manrique
de Lara, por Las Palmas, y don Antonio Lépez Botas, por Guia,
éste por vez primera diputado a Cortes. Su legislatura durd del
1.2 de marzo al 9 de abril de ese afio.

Y he aqui el juicio de Lebn sobre la divisidn °¢:

95 Co6logan nacié en el Puerto de La Orotava el 7 de octubre de 1793
°6 Leén: Apuntes , citado, pag 326, paragrafo 25: Del distrito de Ca-
narias hasta la reunmion de la provincu.
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“Halldbase en muy distinto caso que el de Tenerife el Sub-
gobernador de Canaria Ninguna autoridad gubernativa residia alli
que pudiese menguar su prestigio, m entorpecerle su marcha, y
como ademés la nueva divisién colmaba los deseos de sus natu-
rales, lejos de encontrar resistencia en ellos, sélo encontraba en
todas sus determnaciones gquienes cooperasen con decidido em-
pefio; por eso emprendiéronse obras publicas tan importantes co-
mo la continuacién del muelle y la carretera de Géaldar; cobra-
ronse crecidas sumas de contribuciones atrasadas; fomentése la
mstruceidn publica, mejorando las escuelas existentes y plantean-
do otras en pueblos donde no las habia; el puerto de Arrecife
fue declarado de refugio, visité Muro las Islas de Lanzarote y
Fuerteventura, hiciéronse pacificamente las elecciones de dipu-
tados ( ), ¥, en suma, Canaria se encontraba contenta con este
orden de cosas, y, de continuar, al fin y al cabo se hubiera ex-
tinguido la rivalidad tan perniciosa siempre, y mucho méas en esta
Provincia, compuesia de pueblos aislados.”

IX.—LaA REUNION DE LA PrROVINCIA (1854).

El 19 de septiembre de 1853 se encarga del Gobierno don Luis
José Sartorius, Conde de San Luis, Jefe de los llamados “polacos”,
que eran s6lc una minoria.

Se nombra Capitdn General de Canarias al Mariscal de Campo
don Jaime Ortega, quien, nombrado el 21 de octubre, aporté a San-
ta Cruz el 21 de noviembre y ces6 el 9 de agosto de 1854. Este fue
quien

“con el mas insignificante pretexto desterrs al Subgobernador
Monteverde a la Isla de Canana”,

vy quien

‘“prevalido de su influjo con el Ministerio Sartorius, logré el De-
creto de reunion de la Provincia”
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Y asi, puede comenzar este capitulo:

“Pero cuando menos podia esperarse, fue derogada la inno-
vacién administrativa que hizo de las 1slas el mimisterio Bravo
Murillo, y el Real Decreto de 3 de marzo de 1854 restituys las
cosas a su estado primero.”

Decreto, que como recoge el propio Ledn &

“En Santa Cruz de Tenerife se recibié, como es de suponer,
con el mayor entusiasmo; que le granjeé una aura popular in-
mensa y que fue bastante a que se le disimulasen los oscuros lu-
nares con que su conducta se afeaba. No sucedia lo mismo en los
deméis pueblos, y mucho menos en la resentida Isla de Canaria.”

Afiadiendo por nota:

“Entre los peridédicos titulados “El Porvenir”’, que se publica-
ba en Las Palmas, y el “Eco de Comercio”, que se publicaba aln
en esta capital, mantavose en aquel tiempo dura polémica sobre
las ventajas o inconvenientes de la divisién, y a no dudarlo la
serie de articulos del primero, obra que se dice ser del ilustrado
doctor Lépez Botas, ha llevado la mejor parte en la materia.”

El periddico de Las Palmas se llamaba “El Porvenir de Ca-
narias”, e inici6 esta serie el sdbado 2 de julio de 1855, nam. 64.
Y su titulo: “Intereses materiales. Divisién de la Provincia”. Debo
esta cita a mi amigo Manuel Hernandez Suarez.

Y concluye:

“Su mando [el de Ortega] abrié una nueva fuente de divisién
entre las otras muchas que ya, por desgracia de la provincia, es-
taba fluyendo” ®7 bis,

97 Lebn: Apunies , padgs 326 y 327 y nota 1 Y pag 328

97b1s  Hay un 6leo del general Ortega, pintado por Cirilo Truilhé (Pedro
Tarquis. Desarrollo del Museo Mumcipal de Bellas Aries de Santa Cruz de
Tenersfe, “La Tarde”, lunes, 2 septiembre 1968), aunque no lo hemos logrado
localizar,
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Informa Millares Torres ° que los Diputados por Canaria—don
Cristébal del Castillo y don Antonio Loépez Botas— protestaron
contra la reunién de la provincia, en 28 de marzo de 1854. No he-
mos podido encontrar huella de esa protesta, en los archivos del
Archipiélago.

X.—"“LA VICALVARADA” : NUEVAS JUNTAS GUBERNATIVAS (1854).

Se trata, como se ha dicho, de “un pleito entre moderados”.

El 30 de junio del 54 tiene lugar “La Vicalvarada”, motin acau-
dillado por nuestro paisano don Leopoldo O’Donnell, gue llama al
Duque de la Victoria, por medio del Manifiesto de Manzonares, de
7 de julio —obra de don Antonio Cinovas del Castillo—.

Como dice nuestro Leén *°, O’Donnell,

“después de haber sido derrotado en Vicélvaro, apelé al partido
progresista en su célebre manifiesto de Manzanares, renegando
de las doctrinas que hasta alli habia sustentado, y llamando al
olvidado Duque de la Victoria, para sostener la nueva situacién
revolucionaria que se creaba”

Ha podido decir Vicens Vives que fue “un pronunciamiento
de abolengo likeral [que] entrafié una consecuencia inesperada:
la brusca aparicion de las masas urbanas en la escena politica es-
pafiola’ 200,

Hl 17 de julio forma gobierno el general don Fernando Fernan-
dez de Cérdova —el “Gobierno Metralla”—; vy, luego, otro bajo la
presidencia del Duque de Rivas, siendo ministro universal el pro-
gresista don Evaristo San Miguel. ;Nombres estos dos del trienio
constitucional 1820/23, muy unidos al de su correligionario y pat-
sano nuestro José Murphy!

98 Indwce, citado

99 Lebn Apuntes , pag 329

w00 Jaime Vicéns Vives: Aproxumacion a la hstoria de Espafia, cuarta
edici6n, Editorial Vicéns-Vives, Barcelona, 1966, pag 160
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El 30 de ese mes se forma el gobierno de los Cénsules, Espar-
tero-O’Donnell, con el que se abre el bienio progresista **. Y cuen-
ta Leén, muy expresivamente "°2 por lo que hace a Canarias:

“Las noticias de tales acontecimientos llegaron a las Islas en
los primeros dias de agosto, y como por tantas veces antes ha-
bia sucedido, y por tantas otras sucederd, a no dudarlo, la Isla
de Canaria rompié su forzada dependencia de Tenerife, porque
en ello también se vengaba del Mimsterio que acabada de des-
aparecer y del que acababa de recibir tamafio agravio, y consti-
tuyé su Junta Suprema Gubernativa ”

“Compusiéronla don Mariano Vazquez y Bustamante, Presi-
dente; don Fernando del Castillo, don Felipe Massieu y Wester-
ling, don Bartolomé Gonzélez, don Juan Massieu y Westerling, don
Pedro Matos, don Prudencio Morales, don Fernando Cambreleng
y Vazquez, don Laureano Hernindez, don Serafin Zumbado, don
Antonio Lépez Benavente, don Pablo Bravo, don Domingo José
Navarro, don Fernando de Castro, don Buenaventura de la Vega
Calderin y don Cornelio Diaz, Secretario”

De ellos, la mayoria —Vazquez, hermanos Massieu, Gonzélez,
Matos, Morales, Cambreleng, Zumbado, Lépez, Navarro, Castro,
Vega y Diaz—, en unién de don Antonio Lépez Botas y don Ma-

101 Sigue diciendo Vieéns Vives [Loc cit pag 160]

“En un movimiento cuya amplitud sélo puede medirse por el pre-
cedente de 1808. Esto dio lugar a una nueva y breve experiencia pro-
gresista, reflejo del movimiento democratico europeo de 1848

Y ha podido confirmar Diego Sevilla Andrés [Los partidos politicos es-
raiioles hasta 1868 (mayo) “Revista General de Derecho”, Valencia, 1958,
pagina 698] que desde el mamfiesto de Manzanares, al hablar del servicio
a la voluntad nacional, se “excita a la creacién de Juntas provinciales para
que ayuden a la revolucién” Es decir, lo mismo que en 1840,

Y en otro traba)o posterior [Diego Sewilla Andrés: Histora Constrtucio-
nal de Espaia (1800-1986) I (1800-1936) Valencia, 1966 HEscuela Social,
pagina 1207+ “Con el Manifiesto habian justificado la peor de las irrup-
ciones, aquella de las Juntas Muy lejos Espafia de 1808, se convirtieron en
fermento disgregador que alumbré seseciomsmos y tuvo en vilo al Gobrerno
del Bienio”

102 Leén Apunies , pAg 329, v nota 3.
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nuel Sanchez, firmaron un escrito que se publicé con el titulo La
Junta Auxilior de Gobierno del Distrito de Gran Canaria, fechado
en Las Palmas, el 10 de septiembre de 1854. En él se meten con
Tenerife; se alude al Decreto de divisién de 1852, paralelo al de
los Puertos Francos, y se hace un elogio de la divisién de la pro-
vincia 1%,

En Santa Cruz hubo también su Junta. He aqui lo que nos
cuenta Leobn 1°¢;

“Impotente era también [Ortega] en Santa Cruz de Tenerife
[para atajar el mal], pues aunque en ella contaba con gran po-
pularidad, aguijdbales a unos el deseo de volver a figurar, y a
otros el de no dejar contraer a Canaria méritos para con el Go-
bierno que de nuevo se plantease La incertidumbre del combate
ya habia pasado, y era jugar a cartas vistas el juego que se in-
tentaba; y por eso, aunque de una manera mucho mais eminen-
temente ridicula que en ninguna de las anteriores, tuvo lugar el
pronunciamiento en Santa Cruz en la mafiana del domingo . de
agosto ”’

Resefia una manifestacion callejera y afiade:

“Vueltos al Ayuntamiento, un vecino [don Esteban Mandillo],
sac6é una lista que contenia los nombres de las personas que de-
bian componer la Junta Soberana ”

Y por nota, enumera sus componentes:

“Compusose la Junta del General Ortega, Presidente; del Ge-
neral Zendrera, Vicepresidente, y de los Vocales don Gregorio
Sudrez, don Pedro Mariano Ramirez, don Esteban Mandillo y don
Gumersindo [Fernindez] Moratin, por Santa Cruz; de don Jor-
ge Camara y don Fernando Cabrera Pinto, por La Laguna; de

103 Imprenta de M Coliina BUL Papeles varios, tomo 94, Signatura
C-W-6, documento nam XCVI

De este mismo mes, Millares, en su Indice, mdica- “Los Ayuntamientos
del suprimido Distrito piden la divisién” No hemos podido llegar a ver esta
representacion

10t Lebn Apuntes , pag 330
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don José Garcia Lugo, por La Orotava; de don Feliciano Pérez
Zamora, por el Puerto; de don Cristébal del Castillo, don Anto-
nio Lépez Botas y don Ruperto Delgado, por Las Palmas (los
dos primeros que se hallaban accidentalmente en Tenerife rehu-
saron admitir); don Manuel Abreu y Lujén, don Silvestre Batis-
ta y don Manuel Mendoza, por La Palma; don Andrés Curbelo,
por Lanzarote; don Cristébal Manrique de Lara, por Fuerteven-
tura, don Bartolomé Saurin, por la Gomera, y don Francisco Bel-
monte [y Vilches], por el Hierro.”

Contintia relatando que se hizo el juramento y obediencia de
los pueblos y autoridades del distrito de Tenerife; pero, pese a su
formacidén amplia, que como hemos visto incluia a Castillo y Loé-
pez Botas, ademis de a don Ruperto Delgado, sus érdenes

“fueron rechazadas de la manera méas acre por la Junta de Ca-
naria”.

Entre otras cosas, la nueva Junta soberana encargd el Go-
bierno a don Francisco Belmonte, y afiade Leon:

“Hscalén primero para haber llegado al importante puesto de
Gobernador de Cadiz, y de Gran Cruz de la Orden de Isabel la
Catdlica, que hoy dia (1868) desempefia” 10,

105 Lebn Apuntes , pAg. 331, nota 2 Don Francisco Belmonte y Vil-
ches nacié en Sewvilla en 1824 y murié6 en Madrid el 28 de enero de 1896
Vino muy joven a Canarias, como funcionario del Goberno Civil, del que
luego fue Secretario Fue Gobernador Civil de Cananas, de Céceres y de
Badajoz Senador por Canarias en las elecciones de 1891 Cuando murio, re-
presentaba al partido conservador de Tenerife, que le iba a conferir de nue-
vo su representacion en el Senado [Ver Francisco Martinez Viera® Los par-
lamentaros candrios del siglo XIX Préceres y procuradores o senadores Y
diputades Articulos publicados en “La Tarde”, los dias 6, 8, 9, 10 y 11 de
Julio de 1957 Recogidos en el libro El Aniiguo Santa Cruz Crémcaes de la
Capital de Canarwas. IdeEC, 19687, pidg 237] Casé con dofia Prudencia Gui-
mer4d y Cruz Fue Gobernador de Cadiz, en 1868, y tuvo relacién con Sa-
gasta y con Topete. Como era isabelino, sahé de alli para Gibraltar También
habia sido Gobernador de Burgos Fue autor de la comedia Un dwutado a
Cortes y de una Coleccién de poeswas. [Ver Antonio Vizcaya Tipografia .,
nGmeros 218 y 201, respectrvamente 1 Su efigie, pintada en un cuadro al
6leo, propiedad de su nieta Carmen Rosa Guimerd Belmonte, puede verse
en la ldmina IV.
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Y continfa:

“Descollando por lo eminentemente ridiculas, entre todas es-
tas determinaciones, la acordada a solicaitud del Vocal Moratin,
de abolir el Concordato con la Santa Sede [de 16 de mayo de
18511 vy de extinguir de nuevo la Orden de Jesuitas; como si un
contrato internacional pudiera derogarse por una sola de las par-
tes contratantes, y eso no por la representacién de la Nacién en-
tera, sino por la de una de sus cuarenta y nueve componentes.”

Y concluye:

“Asentado lo dicho, initil de todo punto parece indicar que la
Isla de Canamna, aspirando siempre a conseguir su emancipacion
absoluta de su odiada rival, desconocié completamente la auto-
ridad de la Junta de la Capital, porque ya habia constituido, co-
mo hemos visto, la suya particular, cosa ya otras veces sucedida,
y cosa que en cuanto haya iguales circunstancias, o el motivo més
leve e insignificante, volvera a ser imitado”

Para suceder al General Ortega, que embarc) para Cadiz el
22 de agosto de 1854, fue nombrado el Teniente General don Agus-
tin Nogueras y Pitarque, a quien se le achaca el “horrendo asesi-
nato de la madre de Cabrera, sin mis delito que el ser madre de
éste” 26, Tomé posesion el 10 de diciembre de 1854. Y fue releva-
do por Real Decreto de 19 de octubre de 1856.

Todavia, en 15 de agosto de 1854, al cesar las Juntas, la de
Las Palmas se dirige a los “Excmos. Sres. Presidente e individuos
del Consejo de Ministros”, “La Junta Superior de Gobierno del
Distrito de Gran Canaria, en la Provincia de su nombre, ol ter-
minar su existencio con aquel cardcter y facultades y constituir-
se en puramente consultiva y auxiliar” *°.

Arremete contra la Junta de Tenerife y contra su presidente

106 Ledn Apuntes , pdg 334 Ver mi trabajo Mawra y Galdés [Edi-
ciones del Excmo Cabildo Insular de Gran Canana, 1987, pdg 70, nota 641
Bl asesinato de la madre de Cabrera, Maria Gnrifié, tuvo lugar el 16 de fe-
brero de 1836, siendo Nogueras Comandante General del Bajo Aragén

107 Millares: Indice, 1854 Museo Canario, “Coleccion ", tomo 972, 1880,
Signatura I-C-13
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y contra el Ministerio Sartorius. Censura el total absolutismo de
los Gltimos once afios [1843 a 1854, la década moderada]: es de-
cididamente anticlerical, envolviendo en sus ataques a los jesui-
tas, al Obispo Codina y a los conventos; propone —también— la
anulacién del Concordato; se refiere al acuerdo suyo dejando sin
efecto el Decreto de 1854 y, por tanto, en vigor el de 1852, con
los dos Distritos administrativos en la provincia; pide que los
Subgobernadores no dependan “para nada ni en ningln caso” del
Capitan General; pide el cese del Brigadier don Joaquin Huet,
como Comandante General Militar del distrito, para cuyo cargo
ha nombrado interinamente al “antiguo y benemérito Brigadier
don Ruperto Delgado, que lo desempefiaba hace tiempo por au-
sencia del Brigadier Huet” %,

Y concluye diciendo que espera “reciban con benignidad el sin-
cero homenaje de adhesién y respeto que a nombre de esta Junta
tributard personalmente a V. V. E. E. su vocal representante y
apoderado al efecto, don Laureano Hernandez, que presentari a
V. V. E. E. esta exposicién con los documentos que en ella se ci-
tan”.

Hemos de ver, a continuacidn, varias actuaciones de este acti-
vo valedor de los intereses de Gran Canaria, don Laureano Her-
nandez Pérez.

XI—SIGUE LA PUGNA POR LA DIVISION (1855).

El 25 de noviembre de 1854 se celebran las décimo-cuartas elec-
ciones de diputados a Cortes. Resultan elegidos por Canarias, don
Gregorio Suirez Morales, el General don Juan Moriarty, don Sil-

103 Don Ruperto Delgado casé con dofia Maria Ana Morales y Bermi-
dez, hija del General don Francisco Tomds Morales y Afonzo Fue el primer
'Gobernador militar de Gran Canaria, por Real Orden de 8 de agosto de 1827
y designado por otra Real Orden de 17 de enero de 1829, siendo Coronel y
Secretario del General Morales, su suegro Lo desempefico hasta 1835, Hizo
pleito homenaje ante el escribano Rodriguez, en 1829 [Ver Archivo Histé-
rico de Protocolos, Santa Cruz de Tenerife ] en manos de Morales El Ca-
pitdn General Marrén hizo embarcar para la peninsula al General Morales
y al brigadier Delgado, estando aquél retirado en su hacienda de Doramas
y siendo éste Gobernador de la Isla, en 1834.
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vestre Batista Abreu, don Gumersindo Fernandez Moratin [y Gon-
zalez de Carvajal], con Camilo Benitez de Lugo y don Feliciano
Pérez Zamora. Aclara Martinez Viera °;

“No tomé parte en esta eleccién Canara, y estos diputados
llevaban la representacién de la Provincia ¥l escrutinio de la
eleccién se hizo en la Capilla de la Venerable Orden Tercera.”

Aneja a la Parroquia de San Francisco —con la cual tiene co-
municacién interior— existe hoy dicha Capilla, donde se venera
El Seitor del Huerto. Lugar cldsico de elecciones constituciona-
les, al menos desde los tiempos de Murphy y Afonso (1821). (Ver
lamina V.)

Las Cortes se habian reunido el 8 de noviembre de 1854. Y se
componian de diputados de la Unidn Liberal, esparteristas, mo-
derados y los recién nacidos deméceratas-republicanos **°. He agui
cémo retrata y clasifica a los diputados por Canarias una publi-
cacion del tiempo **:

Moratin aparece como Doctor en Farmacia y Catedratico de
Ciencias Fisicas y Naturales, natural de Madrid —11 de enero
de 1790— y de “Centro i1izquierda” (fallecié en Santa Cruz el 25
de agosto de 1860. Martinez Viera dice gue murié en La Laguna
y fue enterrado en Santa Cruz). (Ver laminas VI y VIL)

Suarez, como abogado y propietario, natural de San Cristéhal
de La Laguna, de “Derecha’.

Moriarty, como Coronel de Caballeria, natural de Giiimar, Te-
nerife —14 de julio de 1800—, “Centro izquierda”.

Benitez de Lugo, como abogado y propietario, natural de la
Ville de La Orotava, Tenerife —diciembre de 1824— de “Centro
izguierda”

109 Los parlamentarios , El arntiguo Santa Crug , citado, pdg 217 De
8l tomamos los datos de esta eleccién, pues, sorprendentemente, Ledn, en
sus citados Apunies , la silencia totalmente Son muy interesantes los da-
tos, sobre todo los biogriaficos, que aporta Martinez Viera a nuestra histo-
ria politica del siglo XIX

110 Ver Eiras Roel EI partudo demdcrata , citado, pdg 213

111 “Clortes Constituyentes Galeria de representantes del Pueblo (1854)"
[Libro de grabados propiedad de la sefiorita Adela Serra de Armas, cuya gen-
tileza agradezco]
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LAvana V

Capilla de la Venerable Orden Tercera de San Francisco. Santa Cruz de Tenerife
(Fot. Tino Guimera). Pag. 52.



LAmina VI

Don Gumersindo Fernidndez de Moratin y Gonzilez de Carvajal. Oleo de Antonio
Esquivel, 1834, propiedad de los hermanos Serra de Armas (Fot. Herzberg). Pag. 52.



LAmvina VII

Don Gumersindo Fernandez de Moratin. Grabado inserto en
(Fot. Herzberg). Pag. 52.

la. Galeria...,

1854



LAMINA VIII

; - -

BEC s i

Don Feliciano Pérez Zamora (1819-1900). Grabado inserto en la Galeria..., 1854
(Fot. Herzberg). Pag. 53.
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Pérez Zamora, como propietario, natural del Puerto de la Cruz,
Tenerife —20 de octubre de 1819—, de “Izquierda”.

Y Batista, como natural de Santa Cruz de la Palma, de ‘“Iz-
quierda”.

La situacién —ha dicho Carlos Seco *>— est4 flanqueada aho-
ra, a la derecha, por Narviez, y a la izquierda por la “Unién Li-
keral”’, de O'Donnell 13,

12  Carlos Seco Serrano. Estudwo prelwminar, citado, pdg LXII

113 Dos palabras sobre don Feliciano Pérez Zamora Nacié en el Puer-
to de la Cruz el 19 de octubre de 1819 Fue diputado a Cortes por La Oro-
tava durante més de cuarenta afios —en 1854, 1859, 1863, 1864, 1865, 1869,
1871, 1872, 1876, 1879, 1881, 1885 y 1886, en gue lo fue por Gltima vez—. Fue
Director general de Admmstracién local de 1868 a 1870 y de Beneficencia
de 1863 a2 1866. En 1869 salié diputado por “los uniomistas” Murié en Ma-~
drid el 20 de enero de 1900, anciano y pobre, costeando su entierro, en pés-
tumo homenaje, el Congreso de los diputados Santa Cruz de Tenerife le
habia declarado hijo adoptivo en sesidn del Ayuntamiento de 4 de diciembre
de 1883 Don Feliciano aparece como miembro de la Junta Provincial Revo-
lucionaria de Barcelona, constituida el 4 de octubre de 1868 [Ver Valeriano
Bozal: Juntas Revolucionarias Mamfrestos y Proclamas de 1868, “Cuadernos
para el didlogo”, 7, 1968, Madrid, pag 101, nota 19

Debe verse la obra “Notas bwogrdficas del Excmo. Sr D. Fehcwano Pérez
Zamora, escritas por un testigo de mayor excepcion” Santa Cruz de Tenerife,
Imp de A J Benitez, 1900 [BUL, C= 25, F¢* 46 Resefiado por Vizeaya:
Twpografia , nim 840, con la signatura A hg/155] De alli resulta que el
Jefe de su partido en la provincia era don Juan Cumella; que era esparte-
rista; que casé el 23 de enero de 1864 con dofia Teresa Garcia y Salvd, que
el 3 de junio de 1874 fue nombrado Consejero de Estado, cargo en el gque
cesé el 31 de julio de 1892, que luego fue de la Unmidén Laberal Hsts fechada
en Santa Cruz de Tenerife en 30 de jumo de 1800 (ver ldmina VIII) Esta obra
es de su hermano Aurelio Pérez Zamora (ver Marcos G. Martinez, Edicidén
del Retablo canario, de Sebastian Padrén Acosta, “Aula de Cultura”, Santa
Cruz de Tenerife, 1968, pdg 124, nota 8)

Por su parte, don Camilo Benitez de Lugo y Medranda —de la linea me-
nor de la rama Benitez de Lugo y Alzola—, nacié en La Orotava el 13 de
diciembre de 1824 Abogado, Diputado en las Cortes de 1854, Subgoberna-
dor de Gran Canara, Gobernador civil de Canarias —ademés de las de Lé-
rida, Vizcaya y Sevilla—, murié en Madrnd el 5 de septiembre de 1873 (ver
lémina nim IX) Se habia casado en 1848 con dofia Isabel del Hoyo Romadn
y fue su hijo don Bernardo Benitez de Lugo y del Hoyo, a guien alcanzamos &
conocer, en su casa de la Rambla del General Franco —antes XI de Febrero—
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Llegamos ya al aflo 1855. El Ministro de Hacienda, don Pas-
cual Madoz, procede a la segunda desamortizacion, por Ley de 29
de abril de 1855. Por entonces se dicta la primera Ley de Enjui-
ciamiento Civil.

Vuelve la guerra de folletos e informes. Las Palmas tiende a
conseguir, de nuevo, la divisién de la provincia, poniendo de re-
lieve sus ventajas.

1. El ya citado don Laureano Herndndez Pérez publica unos
“Apuntes acerca de las causas que han motivado las rivelidades
entre las Islas Canarias y el estado de airasc en que S¢ encuen-
tran, y sobre la nulidad de las elecciones de Diputados a Cortes
que alli acaban de verificarse **. Alude el autor al diputado Gor-
dillo y el suceso de Cadiz, en 1812; a la Representacion a las Cor-
tes, hecha por Las Palmas, el 17 de junio de 1822, la de don Mi-
guel Minguini; a la Memorie de Pérez de Bustamante, de 1841; al
trabajo de don Sebastian Diaz, titulado “Un ciudadano. .”, escri-
to en Las Palmas en 1842: al proyecto de division de 1841, sus-
crito por Gonzalez Brabo, Alonso y Luxén, etc. Don Laureano fe-
cha su trabajo en Madrid, a 10 de enero de 1855.

2. Otro folleto fue el firmado por Un canario, titulado La
Gran Canaria; compilacion de los derechos y titulos que esta Isla
posee como Capital de las siete a que da nombre, y su ciuded Ui~
toral, el Real de Las Palmas® Es un trabajo interesante, por

114  Extendidos por DLH, comisionado en la Corte por la Gran Canana
Madrid, Imp Biblioteca Nueva, 1855 [BUL Papeles Varios, tomo 86, sig-
natura C-V-29, documento nim XVIII]

Don Laureano era un prestigioso abogado de Las Palmas y muy amigo
de don Nicolds Maria Rivero, que facilité su periédico “La Discusién”, del
que don Laureano fue uno de los socios fundadores [Ver Carmen Llorca
Emako Castelar “Biblioteca Nueva”, Madrid, 1966, pdg 341

115 Las Palmas de Gran Canaria, Imprenta de la Verdad, 1855 [BUL:-
Signatura B II1-32, SEL- Signatura 10-99, ver la cita de Vizcaya- Tipogra-
fia , nim 964 antiguo y 1257 actual]

Segtin don Alejo G. de Ara, el autor de este folleto fue don Bartolomé
Martinez de Escobar (1798-1877) Asi lo afirma tamién Agustin Milla-
res Torres [Histora general de las Islas Canarws, Las Palmas, Imp de la
Verdad, de I Miranda, 1894, tomo 10, pag 193] Naci6 don Bartolomé en
I.as Palmas el 8 de febrero de 1798 Estudi6 en Sevilla Fue jurisconsulto y
aficionado a los datos histéricos de su pais Casé con una hija del escultor
José Lujan Pérez Fallecié en Las Palmas el 29 de septiembre de 1877
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los datos que suministra relativos a publicaciones sobre el tema,
impresas hasta ese momento. Alude al discurso de Gordillo en
Cadiz; a la pugna entre el Obispo de Tenerife, Dr. Folgueras, y
el de Canarias, Dr. Romo, sobre la denominacién de esta ltima
dideesis —cosa historiada por nosotros en otra parte **¢; etc.

3. También es importante, el Informe hecho por don Rafael
Muro y Colmenares, fechado en Madrid el 20 de junio de 1855 **".
Muro, hijo primogénito del Marqués de Someruelos, habia sido
Secretario del Gobierno politico de Toledo y luego primer Sub-
gobernador de la provincia de Gran Canaria. Ostentaba, a la sa-
z6n de su Informe, el negociado de “Division territorial” en la Se-
cretaria del Ministerio de la Gobernacion.

Dice que en 1854, “el 5 de febrero, arribé a Santa Cruz de Te-
nerife el Capitan General del Ejército don Manuel de la Concha
y a los veintisiete dias, el 3 de marzo siguiente, se rubricaba por
Su Majestad el Decreto suprimiendo la divisién en dos provincias”;
“para acordar la medida de Division se consult el parecer de per-

116 Marcos Guimersd Peraza: Don Francisco Maria de Lebn .., AEA,
ntmero 8, pig 556

; Se habra ya resuelto de una vez este pleito de la denomunacién de la
di6eesis de Canarias, sita en Las Palmas de Gran Canaria® Anpotemos gue
con este ultimo la denomina el comumcado de la Jefatura del Estado, apa-
rectdo en el “Boletin Oficial del Hstado”-“Gaceta de Madrid”, del sibado 29
de julio de 1967, nim, 180, pAg 10767, al hacer pablico el nombramiento del
Excmo y Rvdo sefior Doctor don José Antomo Infantes Flordo, Pérroco
del Drivino Salvador en Sevilla, para la Sede Hpiscopal de Las Palmas de
Gran Canaria [sic]

La polémica pasé de nuevo a las pagmmas de la prensa diaria del Archi-
piélago, donde se hizo constar que, sin embargo, el nombramiento pontificio
y la consagracién del Cardenal de Sevilla le llamaban OWispo de Canaras:
Ver “El Dia”, de Santa Cruz de Tenerife, del viernes 17 de noviembre de
1967, Cartas al Dwrector, pig 3

117 Informe de Rafael Muro, Madnrd, 20 de jumo de 1855, aconsejando
la nueva dvnsién de la provincia en dos Goernos civles (Subgobernador
que fue del 2° disirito, con motwo de haber vuelto a wmr la provmcia). Ma-
nuscrito inédito que se halla en la Biblioteca Municipal de Santa Cruz de Te-
nerife. Carpeta 37, documento nam 13 Se compone de diez phegos, tamafio
cuartilla, con un total de 20 paginas

Por su interés lo insertamos integramente en el Apéndice documental,
bajo el nim 3
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sonas ilustradas y en el extracto mismo de este expediente se ha-
lla el informe favorable de todos los Directores del Ministerio;
vy para anularla se ha hecho ab irato, sin otro fin que satisfacer
ambiciones personales o coadyuvar a mras politicas condenadas
por el tribunal de la opinién pablica”; que “los pueblos del 2.2 dis-
trito habiendo pagado més que nunca creando la divisién claman
por ella”; que hay una nota contraria del oficial “D. J. Mendio-
lagoitia”, partidario de la unién de la provincia, guien sostiene
gue “la divisién de provincia acrece los odios y las rencillas” y cita
la carta de Romo, partidario de la divisidn; pide que las islas “no
consienten las consideremos como otra regién cualquiera de la
Peninsula y que le apliguemos reglas iguales”, y propone que
“bien por Decreto acordado en Consejo de Ministros o ya toman-
do el Gobierno la iniciativa, se someta a las Cortes el oportuno
proyecto de Ley dividiendo la provincia de Canarias en dos Go-
biernos civiles, iguales e independientes entre si”.

4. Por 1ltimo, tenemos a la vista un documento impreso, muy
interesante, gue debe datar de ese afio de 1855 y es, desde luego,
posterior al Informe de Muro, al que cita. Se presentan a dos co-
lumnas, tamafio folio, las razones y documentos en pro y en con-
tra de “la Divisién de las Canarias en dos provincias’ 5.

Aparte de los documentos y argumentos antes ya citados por
nosotros, aparecen otros de cierto interés, en esas “Razones en
contra y en pro”.

Asi, entre las razones en contra, una “Nota del oficial de ne
gociado Mendiolagoitia”’, aludida en el informe Muro, que tiene
que ser, por tanto, anterior al 20 de junio de 1855; una “Exposi-
cion de los vecinos de Santa Cruz de 25 de febrero de 1852”; una
“Carta de don Javier Ezpeleta”; una “Comunicacion del Capitdin
General don Jaime Ortege, de 7 de diciembre de 1853”; una “Co-

118 Consta de trece paginas En el Indice, de Millares Torres, se le lla-
ma, Extracto de las Cortes, bajo el epigrafe general “Cuestibn de division
de las Canarnias en dos provincias Historia de la divisién de las Canarias en
dos provincias”’. En la pigina 14 aparecen las “Razones y documentos” en
contra y en pro, citados por nosotros en el texfo [Museo Canario “Colec-
cion 7, tomo 9°¢, 1880, Signatura I-C-13, Impreso BMT, Carpeta nim. 34,
de don Pedro Mariano Ramirez documento nim 19, manuscrito, que debe
de ser copa, seguramente, del impreso ]
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municacion del Gobernador de Canarias, de 28 de septiembre de
1855 ; unas “Exposiciones del Ayuntamiento de San Cristobal de
La Laguna, de 11 de marzo de 1852 y del Ayuntamiento de Santa
Cruz, de 5 del mismo marzo”; una “Exposicion de varios vecinos
de Santa Ursula, en 22 de marzo de 1852,

Y en pro de la division, aparecen una “Comunicacion de la Ad-
ministracion de Rentas del segundo distrito al Subgobernador del
mismo, fecha 9 de noviembre de 1852 ; una “Comunicacion de
don Antonio Hedleg, Gobernador de las Canarias, al Ministro de
lo. Gobernacidn, su fecha 12 de junio de 1851”; una “Comunica-
cion del Capvtdn General y Jefe politico de Canarias, don Miguel
Araoz, de 21 de abril de 1841 ; una ‘“Comunicacion del Capitdn
General don José Maria La Vifia, ol Ministro de lo Guerra, con
fecha 5 de marzo de 1853”7 una “Comunicacién del Gobierno Mi-
litar de Canarias, de fecha 5 de noviembre de 18407 ; una “Expo-
sicién de la Junta de Comercio de Las Palmas, de 21 de febrero
de 1852 ; una “Nota del Oficial del negociado Muro”, que quizé
sea el largo Informe antes resefiado por nosotros, aunque otra
vez le llama “Memoria del Subgobernador Muro’, de 31 de mar-
zo de 1854, que tiene gue ser anterior al Informe; una “Exposi-
cibn del Ayuntamiento de Puerto de Cabras, en Fuerteventura,
de fecha 21 de febrero de 18527 ; una “Comumicacion del Gober-
nador, de fecha 21 de septiembre de 1855”; una “Carta de don
Manuel Siera, natural de la Gomera y empleado de Rentas que
fue de estas Islas, que dirigié a los Diputados por Las Palmas, en
18527, una “Certificacion del Administrador de Hacienda Pibli-
ca del distrito segundo, de 12 de octubre de 1853”; una “Certifi-
cacién del Secretario de lo Audiencia, de 17 de octubre de 1853”;
una “Certificacidn del Contador, de 17 de octubre de 1853 ; otra
“Certificacion del Administrador principal de Hacienda Publica,
en 17 de octubre de 1853 ; una “Certificacién del Secretario del
Ayuntamiento de Las Palmas, de 31 de marzo de 1855”, y una
“Baxposicién de los Diputados provinciales de la Gran Conaria,
Lanzarote y Fuerteventura, de 20 de junio de 18557.
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XII.—EL PROYECTO DE Escosura (1856).

Don Patricio de la Escosura, nuestro antiguo conocido, es nom-
brado ministro de la Gobernacion en el gabinete Espartero-O’Don-
nell, del que toma posesién en 15 de enero de 1856. Don Laureano
Hernandez vuelve a la carga con otro folleto, titulado “Breves con-
sideraciones acerca de la conveniencia y ventajos de la Division
de las Islas Canarias en dos Provincias’, que fecha al dia si-
guiente 112,

Hace historia de los antecedentes, hasta 1854. Enumera las
ventajas de la divisién. Resalta que las Canarias, sin contar las
islas menores, exceden en 11 leguas cuadradas a Cuenca, que es
la més extensa de la Peninsula. Que Gran Canaria, Tenerife y
Fuerteventura por si solas, cada una, tienen mas extensién de te-
rritorio que varias otras provincias. Que teniendo la provincia de
Gran Canaria 364 leguas cuadradas y la de Tenerife 333, existen
en la Peninsula 28 provincias de menor extension.

Escosura concibe su Proyecto de divisién, que publica el 6 de
febrero siguiente. Por él, se procede a la divisién de la Provincia
de Canarias en dos independientes. La exposicién, leida por el Mi-
nistro en el Congreso ese dia, es muy interesante. De ella son los
siguientes parrafos: “De esperar es que, formados dos distritos
con la actual Provincia y disfrutando todos sus habitantes de los
beneficios de la Administracién, cesaran las rivalidades que hoy
los aniquilan, convirtiéndose en motivos de noble emulacién y de
estimulo las mismas circunstancias que dan lugar a sus desave-
nencias 7 “;Dichosas las Islas Canarias el dia en que su impor-
tancia exigiese la creacién en cada una de ellas de un centro ad-
ministrativo!” “Este primer defecto consiste sin duda en la unién
de todo el Archipiélago en una sola Provincia y bajo un solo cen-
tro administrativo...” “Consecuencia precisa de esta falta de di-
visidén territorial han sido las rivalidades entre los diferentes is-

19 Por D L. H Apoderado en esta Corte de la Gran Canaria Madnd,
Bstablecimiento Tipografico a cargo de don Manuel Morales y Rodriguez,
1856 [Museo Canario, Fondo Maffiotte, M 353]
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lefios, que, no disfrutando con igualdad de los beneficios de la
administracién, atribuyen al egoismo de los habitantes de la Ca-
pital, y a parcialidad de las Autoridades en su favor el abandono
en que se encuentra...” “La conveniencia de cortar de raiz este
motivo de discordia es tan grande, que bastaria por si sola si
otras circunstancias no la apoyasen, a inducir al que suscribe a
proponer una divisién territorial de las Islas Canarias... Pero ade-
més de este mal politico que, aunque gravisimo, sélo afecta a los
habitantes de las Islas, la unién administrativa actual de las Ca-
narias ocasiona al Estado otro mal econodmico, por el escaso ren-
dimiento de las rentas publicas y la sensible disminucién de va-
lores en todos los ramos de la recaudacién ..” “Los resultados [de
1852] confirmaron bien pronto el acierto de esta divisién, tan ade-
cuada a lo que la misma topografia del pais esta indicando; y el
excesivo aumento que todas las rentas piblicas experimentaron
en los dichos afios de su existencia hicieron patente cual era la
necesidad real y positiva del archipiélago » “Las pasiones po-
liticas y el funesto espiritu de partido vinieron desgraciadamente
en aquella época a cortar el vuelo de esta naciente prosperidad.
El Ministerio de 1853 habia escogido las Islas Canarias como pun-
to de confinamiento de muchos de sus adversarios ; queriendo que
la vigilancia de la autoridad militar sobre los desterrados fuese
mas eficaz y discreta, suprimié la Division, disponiendo que el
Capitan General de las Islas se encargase del mando administra-
tivo, como Gobernador Civil de la Provincia...” “Esta. divisién,
que el Gobierno de 8. M. se cuidari de plantear sin aumento de
los gastos de la administracién, no perjudica, como equivocada-
mente podria creerse por algunos, la unidad provincial; porgque
ésta no la constituye la extensién del territorio, sino la, uniformi-
dad con que la mAquina del Gobierno funcions en las diferentes
provincias.” A continuacién, el articulo 1.2 dividia en dos provin-
cias de 3.2 clase la de Canarias; denominando Teide, con capital
en Santa Cruz, a una, y Canarias, con capital en Las Palmas, a
otra. Como siempre, se prevé que el Capitan General siga resi-
diendo en Santa Cruz y la Audiencia, el Obispo y el Comandante
General en Las Palmas, segiin acontece en lg actualidad; que cada
Nam 14 (1968) 593
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una eligiria sus Senadores y Diputados, y que cada una tendria
un Gobernador y una Diputacién Provinecial *2°,

La noticia del proyecto lleg a Las Palmas —segtn cuenta Mi-
liares en su Indice— el dia 20 de febrero de 1886.

Santa Cruz edita un folleto contra el Proyecto de HEscosura: es
una Ezxposicién, fechada el 2 de marzo siguiente, “suscrita por
7.229 firmas” *2*. Se atribuye a don Pedro Marianc Ramirez >,
Le acusa de dejarse “llevar el Ministro de la Corona por las afec-
ciones del antiguo diputado de la Isla de Canaria . ”. Como sa-
bemos, 1o habia sido en 1844, sin llegar a sentarse en el Congreso.
Censura las denominaciones: “Darse a la provincia que crea de
nuevo el nombre que lleva hoy la de las siete Islas y privar a la
que deja de ésta hasta de llevar el de la primera de ellas, nombre
unido a su historia y a sus glorias, para designarla con otro nue-
vo, si bien perteneciente a un lugar célebre, desconocido, porque
no se le designan en el mundo cientifico por ese nombre .

En mayo del 56, Escosura presenta un proyecto alin méas am-
plio: “Proyecto de leyes orgdnicas para el gobierno y administra
cién provinciel y municipal” %%, La Comisién nombrada, de la que

120 Se inserta complela en el Duwarwo de las Seswnes de las Cortes Cons-
tituyentes, Apéndice 2¢ al ntm 307 Estd también coleccionada en la BMT,
Carpeta 37, Cuaderno nim 14 Segtin resefia Millares Torres, en su Indice,
la, publica también “El Omnibus” de 20 de febrero de 1856 Tambhién copia
sus parrafos més 1mportanies el propio don Agustin Millares, en su citada
Histora general , tomo 89, pag. 106 y siguientes

221 Se titula Fxposicion sobre el proyecto de ley de dwisidn en dos pro-
vmecas de la de Canarias, dingwda o las Cortes Constituyentes y suscrita
por 7 229 fwrmas Sania Cruz de Tenerife, Imprenta Islefla, 1856 [BMT, Sig-

22 -

natura ¥ 8 Antonio Vizcava: Twografia , nim 283, antiguo, 318

actual BUL, P%apeles Varws, tomo 53, Signatura C-V-22, documento nGme-
ro VIII]

122 YV eso lo hace pensar un borrador suyo, gue Se encuentra en la
BMT, Carpete nim 37, documento niim 14

123 Hl titulo de esta obra —mds ampha— de Escosura es Proyecto de
leyes orgdmcas para el gobierno y admumsiracidn provincial y mumcipal,
presentado por el Sr Mimstro de la Gobernacidn (don Patricio de lo Escosura).
7 de mayo de 1856. (“Diario de Sesitones” del 8§ de mayo de 1856, Apendice
segundo al nim 378) Resefiado en la citada obra de Sanchez de Toca Re-
gronalssmo. , pag 204, nota 1

Verla en Alculilla: Diccionario , tomo II, pag 266
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fue Presidente don Fermin Caballero y Secretario don Praxedes
Mateo Sagasta, no llegb a emitir dictamen. ;Se inicié aqui la co-
nocida tactica sagastina del laissez passer...? El 20 de junio
—cuenta Millares Torres ' preguntaba el diputado Gil Sanz
cual era la causa de la dilacién que se advertia en evacuar la Co-
misién su informe, a lo que Sagasta contesté: “Cuando la Comi-
sién fue nombrada, al ver la importancia del asunto, se acordd
pedir al Gobierno los antecedentes que sobre esto hubiesen. El
Gobierno los remitié pronto, y al ver un expediente tan volumi-
noso acordd hacer un extracto. En esto se ha tardado mucho tiem-
po; pero, como conoce el Sr. Gil Sanz y los Sres. Diputados, tra-
tandose de un expediente de tanta entidad, y que hace tanto tiem-
po se esta instruyendo, el extracto debia tardarse tiempo en ha-
cer. Hace unos quince dias se concluyd. Desde entonces ha podi-
do adelantarse algo més; pero el presidente y algtin otro indivi-
duo de la Comisién pertenecen a otras, y sin duda por esto no se
ha podido reunir tantas veces cuantas hubiese sido de desear”.

Total, nada. El gobierno cayd, en la célebre crisis Ieopolding
de 13 de julio siguiente. Salieron en ella Espartero y Escosura;
y al dia siguiente Isabel II encomendé formar gobierno a O’Don-
nell, hasta entonces Ministro de la Guerra.

X111.—E1L RESTABLECIMIENTO DE LA DIVISION (1858).

El 11 de enerc del 58 sube al poder don Francisco Javier Is-
tariz (1790-1871), en un tiempo liberal, emigrado con Murphy y
tantos otros en 1823, y ahora puritano, quien pasa a gobernar con
el beneplacito de la minoria de Bravo Murillo.

Bajo el gobierno de Narvaez —de nuevo—, desde el 12 de oc-
Lubre de 1856, han sido elegidos los diputados a Cortes por Ca-
narias, La eleccidén tuvo lugar el 3 de abril (Martinez Viera dice
que fueron los dias 20 y 21 de abril **°) de 1857, y salen: por San-
ta Cruz de Tenerife, don Manuel Rancés y Villanueva —que habia
sido “deportado a estas Islas a la par con el Marqués del Duero,

iz2¢  Agustin Millares. Historma general ., tomo 8¢, citado.
125 Martinez Viera: Los parlamentarios , Eb antiguo Santa Cruz ., pé-

gina 227

Nam 14 (1968) 595



83 MARCOS GUIMERA PERAZA

don Manuel de la Concha, en 1854”—, afios después Margués de
Casa Laiglesia y mimistro plenipotenciario en el Brasil; en 1871
estaba en la Legacién de Espafla en Indias (ver lamina X) ; por La
Laguna, don Emilio Bernar; por La Orotava, don Diego Coello y
Quesada, director del periédico “La Epoca”, de Madrid; por La
Palma, don Domingo Verdugo y Massieu; por Las Palmas, don
Manuel Bertran de Lis —el ex-ministro de la Divisién de 1852—,
y por Guia, don Crist6ébal del Castillo y Manrique de Lara. Son
las 15.= elecciones.

Inmediatamente, Bertran y Del Castillo obtienen el Real De-
creto, de 27 de enero de 1858, por el que se restablece la vigencia
del de 17 de marzo del 52, sobre divisién. “Pero de nuevo —como
dice la Rosa COlivera— su aplicacién lo fue por muy poco tiem-
pO” 126,

En el Archipiélago, era Capitdn General, desde el 19 de octu-
bre de 1856, el Mariscal de Campo don José Martinez Tenague-
ro, que luego fue a desempediar la Capitania General de Burgos,
nombrado por Real Decreto de 1.2 de julio de 1858, cesando en
Canarias el 12 de agosto; y Gobernador civil don Félix Tanlo, que
habia sido Gobernador de Jaén, nombrado por Decreto de 23 de
octubre de 1856. Tanlo fue sustituido por don Gregorio Pesque-
ra, por Decreto de 26 de noviembre de 1857; éste se posesioné el
16 de diciembre siguiente. Don José Martinez fue encargado del
Gobierno civil de Canarias el 19 de febrero de 1858.

Era Alcalde de Santa Cruz don Bernabé Rodriguez, que des-
empefi6 el cargo desde el 4 de abril de 1857 hasta el 1.2 de febre-
ro de 1859. A Martinez sucedié en ambos cargos don Narciso
Ametller y de Cabrera: 1.2 de julio de 1858 a 1.2 de mayo de 1861 **".

126 Leogpoldo de la Rosa Clivera: Evolucion del régunen local en las Is-
las Canarmas Madrid, Publicaciones del Instituto de Estudios de Adminis-
tracion Local, 19485, pag. 120

127 Informa Martinez Viera [Los parlamentamos , HEI antiguo Santa
Cruz , pag. 228] que el 22 de noviembre de 1858 Se celebraron nuevas elec-
clones Kl distrito electoral de Santa Cruz lo formaban, ademas de su par-
tido judicial, Lanzarote, Gomera y Hierro Fue elegido de nuevo Rancés; La
Laguna reeligié a Bernar, La Orotava eligi6 a don Feliciano Pérez Zamora;
La Palma a don Santiago Verdugo y Massieu, Las Palmas reeligié a Ber-
tran de las, derrotando a HEscosura En este aspecto, es muy curioso un fo-
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LAMmiNa IX

Don Camilo Benitez de Lugo y Medranta (1824-1873). Grabado inserto en la
Galeria..., 1854 (Fot. Herzberg). Pag. 53.



LAMINA X

Don Manuel Rancés y Villanueva, IV marqués de Casa-Laiglesia (1824-....). Grabado
inserto en la Galerie..., 1854 (Fot. Herzberg). Pag. 62.
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Es de destacar que por Real Decreto de 29 de mayo de 1859,
certificado por don José Posada Herrera, Ministro de la Gober-
nacién, firmado en Aranjuez —obtenido a instancias de Rancés—
se eleva Santa Cruz de Tenerife a la categoria de Ciudad. Lo co-
munica nuestro diputado en oficio de & de junio de 1859. Ya es
Alcalde don José Luis de Miranda, desde el 15 de febrero de ese
afio hasta el 1.° de abril de 1863. Rancés “ya se habia encum-
brado hasta ocupar altos destinos en la carrera diplomatica’ 2.
Alcalde de Las Palmas, don Antonio Loépez Botas.

Por otro Real Decreto, éste de 10 de octubre de 1866, siendo
Ministro de la Gobernacién nuestro antiguo conocido don Luis
Gonzalez Brabo, se concede al Ayuntamiento de Santa Cruz el
tratamiento de Excelencia. Asi resulta de un oficio de 26 de ese
mes y afio *®,

XIV.-—“L.A GLORIOSA”: NUEVA DIVISION (1868).

Después de otras elecciones gue no hacen al caso— octubre
de 1863, diciembre de 1865—, en 10 de marzo de 18867 se celebran
lag 19.2 elecciones constitucionales a diputados a Cortes. Es Go-
bernador civil de Canarias don Alonso del Hoyo y Roméan, “na-
tural de la ciudad de La Laguna, y que antes habia sido Conse-

lleto que escribié Rafael Lorenzo y Garcia en defensa de don Patricio, con-
tra los atagques de don Cristébal del Castillo, don Rafael Massieu, don Mar-
cial Melidn, don Nicolis Massieu y don Juan Maria de Leén, que contribu-
yeron a tachar de absolutista su candidatura Las Palmas de Gran Canaria,
noviembre 27 de 1858 [BUL, tomo 94 de Papeles wvarios, Signatura C-IV-6,
documento nim XII]. Por Guia sali6 don Lauus Gonzilez Brabo.

128 Lebn: Apuntes , pag 337.

Copia del Real Decreto de 29 de mayo de 1859 existe en el Lsbro Verde
que se custodia en la caja fuerte del Ayuntamiento de Santa Cruz de Te-
nerife, sita en la Depositaria Municipal. En un estuche de madera fina, fo-
rrada de terciopelo, que dice por fuera: “Ayuntamento de Sonta Cruz de
Tenerife Titulos y concesiones de lo Cwdad”. Es damasqunado y con pe-
Iuche verde Documento niim 5

Martinez Viera [Los parlameniarwos , El antwguo. , pag. 228] relata
que Rancég fue reelegido, en eleccién parcial, en agosto de 1859 Bernar fue
reelegido en 1862

129 Obra también en el citado Libro Verde, documento nim. 6
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jero y Vicepresidente del Consejo de la Provincia y ultimamente
Registrador de la propiedad en el Partido de la Capital, quien,
como era consiguiente, dirigié las Gltimas elecciones en que fue-
ron nombrados diputados a Cortes sus dos primos, don Juan Ig-
nacio y don Federico Bérriz y Roméan” —el primero fue después
Director General de Establecimientos Penales y Gobernador ci-
vil de Madrid en 1868, por servicios anteriores en Filipinas—;
“don Eugenio —o Francisco— Fernandez Zendrera, don Manuel
Bertran de Lis y don Cristébal del Castillo” »*°. El censo oficial
de Canarias es de 230.000 habitantes. Corresponde un diputado
por cada 45.000 almas.

“En la parte militar [el Capitdn General] era don Mariano
{sic] Talledo, gue manda en el dia”, Mariscal de Campo, “trasla-
dado de la Comandancia General de la Divisién de Burgos” 5.

Y una cosa de mucho interés, que justificaria un estudio acer-
ca de los deportados politicos en Canarias. Dice Ledn:

“Que en estos dltimos tiempos las Islas Canarias han sido es-
cogidas para lugar de deportacion de las personas que ha inte-
resado al Gobierno alejar de la peninsula ; han sido de este
numero, y los méas notables don Antonio de los Rios y Rosas,
Presidente del Congreso y del Consejo de Estado, Ministro que
habia sido de la Gobernacién y Embajador en Roma [fue depor-
tado por la famosa exposicién de 121 diputados en 1866]; los
Diputados a Cortes don Cristébal Martin de Herrera, don Dio-
nisio Loépez Roberts y don José Lépez Dominguez, los Marisca-
les de Campo don Antonio Caballero [y Fernandez] de Rodas,
don [Ramén] de Nouvilas [y Rafols], y Gltimamente [a raiz del
6 de junioc del 68] el Capitidn General del Ejército don Francisco
Serrano Dominguez, Duque de la Torre, los Tenientes Generales
don Domingo Dulce [y Garay], Marqués de Castellflorite, don

130 Ledén Apunies , pag 346.

Martinez Viera [Los parlamentarios , El antiguo , pag 230] aclara
que don Juan Ignacio fue en dos ocasiones diputado por esta isla y director
general de Prisiones. Pertenecié al antiguo partido moderado

131 Lebén Apunies , pag. 346

Carlos Martinez de Campos y Serrano: Canarias en la brecha, “El Ga-
binete ILaterario”, Las Palmas de Gran Canaria, 1953, pag 396, lo designa
como don Vicente Talledo y Diez
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[Francisco] Serrano Bedoya y el mismo caballero de Rodas, que
ya habia obtenido licencia para regresar a la Peninsula, como la
obtuvieron también los cuatro primeros aludidos, habiéndose tras-
ladado a Lisboa el primero de ellos, aprovechéandose del permiso
de permanecer en el extranjero, y pasando por Inglaterra de Lis-
boa a Paris” %2

“Lios generales acusados de rebeldia fueron desterrados de la
Peninsula Vinieron a Las Palmas, donde gozaron de suficiente li-
bertad. Al cabo de unos meses, el Duque de la Torre, Lopez Do-
minguez y Serrano Bedoya pasaron a Tenerife, mientras que Dul-
ce y Caballero de Rodas permanecieron en Canaria; y en ambas
Islas se mantuvieron los citados grupos hasta embarcar en direc-
ci6n a Cadiz, y alzarse abiertamente contra Dofla Isabel II” 32,

Los conjurados se embarcaron en Tenerife la noche del 14 de
septiembre de 1868, en el “Buenaventura”. Llegaron a Cadiz el
dia 19.

132 Lebn Adpuntes , pdg 346 y nota 2. Completamos y corregimos el
texto en todo cuanto nos es factible, pues el autor dejé espacios en hlanco
y confundi6 algtn nombre

Para una biografia de don Domingo Dulce, su anustad con Patricio de
la Escosura y su estancia en Tafira (Gran Canaria), debe verse la obra del
actual Marqués de Castell-Florite, don Joaquin Buixé de Abaigar Donungo
Dulce, general wsabelimo Vida y época Prologo de Melchor Fernandez Al-
magro [Barcelona, Editorial Planeta, 1962, pag. 400 y siguientes]

Don Carlos Navarro y Ruiz [Pdgwnas histéricas de Gran Canare, des-
arrolioadas desde Ia conguista hasta nuestros digs. Las Palmas. Tip “Dia-
ro”, 1933, padg 136, BUL, Signatura B-IV-1] dice que Dulce, “algo enfer-
mo entonces, ocups la casa gue en Tafira poseia don Juan Iglesias, y los de-
miés se alojaron en la fonda de don José Monzén, establecida en la casa que
es hoy de herederos de don José Pefiate, situada en la entonces calle de los
Balcones, hoy de Lebn y Joven”, de la ciudad de Las Palmas de Gran Ca-
naria

Sabemos que los desterrados solian reunirse con don Antomo Libpez Bo-
tas en su casa del Monte Lentiscal, que hemos conocido como de la pro-
piedad de su meto, el abogado y politico gran canario, ya fallecido, don José
Mesa y Lépez. Puede verse el reportaje publicado por Manuel Perdomo Al-
fonso: “Un cenienario storwco, Canarias y el destronamiento de Isabel IT”,
cuyo primer capitulo se publicé en “La Tarde” el 24 de septiembre de 1968

183 Martinez de Campos: Canarws.., pdg 294.
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Lebn fecha la terminacién de su historia en Santa, Cruz de

Tenerife, a 15 de septiembre de 1868. Y concluye, con tristeza y
premonicién ;

“Y, finalmente, que tal parece la situacién de las cosas poli-
ticas en la Peninsula que el horizonte anuncia préoxima y borras-
cosa tempestad, para la que, y con respecto a esta Provincia, el
desenfrenado periodismo politico refine no escasos elementos, que
en menor o mayor escala turbaran el sostego de que ha venido dis-
frutando hasta el dia . 7 184

En efecto, tres dias mas tarde, estando en el poder don Luis
Gonzalez Brabo, sobreviene la revelucidn de septiembre del 88,
la Gloriosa. Se forma el 19 de septiembre del 68 el Gabinete Mi-
litar en San Sebastiin, presidido por don José Gutiérrez de Ja Con-
cha, Marqués de La Habana. Y derrotado el Marqués de Novali-
ches en el puente de Alcolea, el 28 de septiembre de 1868, se for-
ma la Junta Revolucionaria, que entrega el poder al General Se-
rrano. Dofia Isabel I1 sale de San Sebastidn para Francia el 30.
El Duque forma el Gokierno provisional el 8 de octubre, con unio-
nistas y progresistas. No hay ninglGn demécrata. Aparece ya el
nombre de republicanocs, en su lugar 12 s,

Y dice Leopoldo de la Rosa:

“Funciona entonces en Tenerife la Junta Superior de Gobier-
no de Canarias, estableciéndose otra en Las Palmas, que divide
la Provineia” 135,

Es decir, volviamos a las Juntas y a la divisién, como en 1840,
como en 1843, como en 1854. La llamada Junta Superior de Go-
bierno de Canarias, en Santa Cruz de Tenerife, la integraban: don
Juan Laroche [y Siera], don Bernabé Rodriguez, don José Suirez

1+ Lebn: Apuntes , pags 346/347

Baeis Desde el 25 de octubre de 1868 “data la disolucién del viejo par-
tido democratico y la formacién del primer partido republicano organizado
en la politica espafiola” [C A M. Hennesy Lo Repubhca federal en FEspa-
7ie Madnd, Agular, 1966, pag. 49]

135 J.eopoldo de la Rosa. Ewvolucién , pidg 120
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Don Agustin Guimerd y Castellano (1833-1903). Pag. 67.

LAmina XI

@ Universidad de Las Palmas de Gran Canaria. Biblisteca Universitaria. Memeria Digital de Canarias, 2004



LAmna XII

Farmacia de don José Suirez Guerra, en la calle de San Francisco, esquina a
Ruiz de Padrén. Pag. 7T1.



LA DIVISION DE LA PROVINCIA DE CANARIAS (1840-1873) 67

Guerra, don Pedro Mariano Ramirez, don Nieolas Alfaro, el Mar-
qués de la Florida, don Angel Gimez, don Patricio de la Guardia,
don Manuel Ferreira, don Manuel Martinez, don Gumersindo Ro-
bayna, don Dario Cillen, don Rafael Perales, don Emilio Serra,
don Miguel Villalba Hervis y don Agustin E. Guimera [y Caste-
llano]”.

Dentro de ella, una faccién disidente del progresismo, llamada
de los insularistas, e integrada por Ramirez, Alfaro, Martinez,
Perales y Guimera, era mas conservadora, menos revolucionaria.
A este tema dedica unas interesantes paginas uno de sus miem-
bros méas destacados, el abogado y politico republicano Miguel
Villalba. Hervas **, Su mentor era don Pedro Mariano, “antiguo
progresista y unionista después”. Se ocupa de los sucesos ocu-
rridos en la Junta el 5 de octubre de 1868, en la que aparecen
como disconformes Ramirez, Alfaro y Guimeri ®°. Fue Alcalde
de Santa Cruz don Bernabé Rodriguez, desde el 27 de octubre de
1868 al 23 de diciembre del mismo afio. El Capitin General Ta-
lledo se adhirié a la Junta y obligd a dimitir al Gobernador don
Alonso del Hoyo 38,

Por su parte, la Junte Revolucionaria de las Palmas se com-
puso por los siguientes sefiores:

Don Manuel Gonzalez, Presidente; don Rafael Lorenzo Garcia,
Vicepresidente; don Antonio Matos y Moreno; don Juan Quinta-
na y Llarena; don Juan Massieu Westerling; don Laureano Her-
nandez Pérez; don Juan de Ledn y Joven; don Eduardo Sall; don

136 Una pdgwne de la historia politica de las Islas Canaras Santa Cruz
de Tenerife, Imprenta Islefia y Encuadernacién de Labros, 1870, pég 30 ¥y
siguientes [BMT, Signatura 10-1-76].

137 Para una hbiografia esquemdética de don Agustin Emilio Salvador
Gumers y Castellano, herew del primer Guimers venido a Canarias, puede
verse nuestro Don Francisco Maria de Ledn , AEA, nim 8, pag 496,
nota 7 Nacié el 17 de agosto de 1833 y muri6, también en Santa Cruz, el
25 de mayo de 1903, en la calle de Cayo Blanco, nim. 8 —hoy de P{ y Mar-
gall— Cas6 con dofia Maria Simona Tejera y Gonzalez, fallecida en La
Laguna el 20 de septiembre de 1902. Fue Diputado provincial en 1870 y
tomé6 parte en la instalacién de la Comusién Provincial de Santa Cruz de
Tenerife (lam. XI).

138 Joaquin Blanco: Breve noticua histérica de las Islas Canarwas Las
Palmas de Gran Canaria, 1957, pag. 364.
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Vicente Sudrez Tascén; don Juan Pestana Llarena; don Serafin
Zumkado; don Antonio Moreno; don Gregorio Gutiérrez; don Se-
bastian Sudrez Hernandez; don Juan Torres Navarro; don Andrés
Alfredo Gonzalez; don Miguel de Rosa; don Pablo Negrin; don
Kufemiano Jurado Dominguez, Secretario, y don Tomas de Lara,
Secretario.

Y entonces, Gran Canaria decreta la divisién. En efecto, el 6
de octubre del 68, la Junta de Las Palmas expide un decreto, que
—como cuenta Villalba Hervas **— “pone desde luego en prac-
tica y ejecutara el proyecto de Ley que el Gobierno, presidido por
el ilustre Dugue de la Victoria, presents a las Cortes Constituyen-
tes con fecha 6 de febrero de 1856” [es decir, €l de Escosural].
Las Palmas nombra Gobernador Civil a don Juan Pestana y Lla-
rena, y por renuncia de éste, a don Eufemiano Jurado y Domin-
guez, que era Secretario de la Junta. Y termina Leopoldo de la
Rosa 140:

“Hasta que se establece su umdad por Real Orden de 14 de
diciembre de 1868, reanudando sus funciones la Diputacién en 6
de febrero del siguiente afio, sin que a partir de este momento
vuelva a alterarse el régimen provincial del Archipiélago hasta
la. promulgacién de la Ley Canalejas de 1812. ” [0 sea, la Ley
de los Cabildos.]

Cuenta Blanco Montesdeoca ** que

“el gobierno provisional envidé entonces al Gobernador Civil don
Camilo Benitez de Lugo -—que lieg6 el 21 de octubre de 1868—,
con designio de cortar el crecimiento del partido republicano Las
Juntas, después de muchas vacilaciones, se disolvieron’” 41 bis,

139 Villalba Hervas. Una Pdgwmz , citada

140 Leopoldo de la Rosa Ewolucién , citada

141 Blanco Breaue nohicia , pag 364

141b1s Sobre la “Gloriosa” o don Nicolds Estévanez, debe verse la pa-
gina “Letras Canarias”, al cuidado de Elfidio Alonso, en “El Dia” (16 noviem-
bre 1968, pag 15), donde 1nserta un poema 1nédito de don Nicolds, fechado
en Madrid en 1871, y Antomo Juiglar Fenomenologia socwal de la Revo-
lucion, “Revista de Occidente”, nim 67, octubre de 1968, niimero extraordi-
nario, pdg. 142, nota 2, donde resalta la carga liberal y democritica del mi-
lhtar canario

602 ANUARIO DE ESTUDIOS ATLANTICOS



LA DIVISION DE LA PROVINCIA DE CANARIAS (1840-1873) 69

Martinez Viera 2 relata las elecciones que subsiguieron. Pa-
ra las Constituyentes, por grandes circunscripciones, se celebra-
ron en Canarias, los dias 27, 28, 29 y 30 de enero de 1869, por su-
fragio universal. Por Tenerife salieron elegidos don Francisco Mon-
teverde y de Le6n, don Juan Moreno y Benitez y don Feliciano
Pérez Zamora. Resultaron derrotados don Valeriano Fernandez
Ferraz, don Bernabé Rodriguez Pastrana y don Luis F. Benitez
de Lugo, Marqués de la Florida. Igualmente fue derrotado don
Faustino Méndez Cabezola.

Por Canaria Tueron elegidos don Antonio Loépez Botas y don
Antonio Matos Moreno.

Canarias tenia un censo de 237.036 habitantes. Y la circuns-
cripeién de las cuatro islas occidentales tenia 141.233 almas. El
Congreso se inaugurd el 11 de febrero de 1869. La Constitucion
lleva la fecha de 1.2 de junio de 1869. Serrano juré la Regencia
del Reino el 18 de junio siguiente. Fueron luego Gobernador Ci-
vil don Eduardo Garrido Estrada, designado el 21 de octubre de
1869 y estuvo en las Islas hasta el 9 de diciembre del mismo afio,
y Capitan General, don Luis Serrano del Castillo.

Los cinco diputados canarios votaron, en la sesién de 16 de
noviemkre de 1870, a don Amadeo de Saboya, Duque de Aosta,
para Rey de Espafia: fueron ellos de “los 191”. Matos fue en la
“Victoria”’, como miembro de la Comisién, a Italia. Prim muere
el 30 de diciembre de 1870. Se disolvieron las Cortes.

Después de varias elecciones —marzo de 1871, marzo de 1872—
se celebran otras en 24 de agosto de ese mismo afio de 1872. Por
Santa Cruz resulta elegide don Juan La Roche y Siera; por La
Laguna, don Emilio Niete —que fue Gobernador Civil de esta pro-
vincia y Director general de establecimientos penales—; por La
Orotava, el Marqués de la Florida; por La Palma, don José Gar-
cia Carrillo. Por Las Palmas, el Coronel de Artilleria don Anto-
nio Quintana y Llarena, y por Guia, el Dr. don Miguel Rosa, re-
elegido.

Senadores: el Conde del Palmar, don Benito Pérez Chivez, don
Eufemiano Jurado y Dominguez y don José de la Rocha.

142 Martinez Viera: Los parlamentarios , Bl antiguo , pag 230 y Si-
guientes,
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Por Madrid salié don Nicol4s Estévanez y Murphy, por el dis-
trito de La Latina.

Don Amadeo renuncié a la Corona en la madrugada del 11 de
febrero de 1873. Ese mismo dia se proclama la Repiblica Espa-
fiola. Votaron por ella el Margués de la Florida y don Antonio

Quintana y Llarena. El Dr. Rosa parece que habia regresado a
Canarias.

XV.—La REPUBLICA FEDERAL: EL COMPROMISO ESTEVANEZ (1873).

La noticia de la abdicacién de don Amadeo de Sakoya y la
proclamacion de la Repliblica llegd a las Islas Canarias en el mis-
mo mes de febrero de 1873. A la sazén era Gobernader Civil de l1a
provincia nuestro ya viejo conocido don Pedro Mariano Ramirez.
Sucedié a don Eugenio Sellés y empezé su mandato el 11 de no-
viemkre de 1872. El cargo de Subgobernador del grupo oriental se
confia a don Jerdénimo Faleén y luego al doctor Juan de Padilla,
que lo esti ejerciendo al tiempo de las elecciones que resefiamos
seguidamente. Es nombrado Capitdn General don Federico Sal-
cedo, en sustitucién del General Palanca.

A don Pedro M. Ramirez sticede en el Gobierno Civil don Mi-
guel Villalba Hervas (1837-1899), que venia desempefiando el car-
go de Secretario del mismo Gobierne, por Decreto de 22 de junio
de 187Z, siendo Gobernador Civil don Eugenio Sellés; fue Gober-
nador desde el 21 de marzo al 27 de octubre de 1873. Fue nom-

rado Secretario del Gobierno, durante el mando de Villalba, don
José Manuel Pulido. Al cesar en el mando, Villalba Hervas pu-
blicé “Una vindicacidn” #%, en la que sale al paso de la acusa-

143 Miguel Villalba Hervas Una vindicacién, por D , ex-gobernador
de Canarias Santa Cruz de Tenerife, Imprenta Islefla y Encuadernacién de
Labros, de Francisco ¢ Hernindez, Castillo, 51, 1874 [RMT, Fondo Erasmo
de Armas. Twogrefia ., de Vizcaya, ntim 1571, pag 67 y siguientes. Hstd
escrita el 18 de marzo de 1874, con un posteriptum de julio de 1874.

Sobre Villalba Hervas, pueden verse 1as lineas que le dedico en mi tra-
bajo Maure y Galdos [Ediciones del Excmo Cabildo Insular de Gran Ca-
naria, Las Palmas, 1967, pdg 109] Alli resefio su condicién de abogado del
editor Camara, frente a Maura, abogado de don Benito, en el pleito-editorial
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cion de jefe de un partido separatista, que se le habia imputado.
A él le sucedié don Juan Quir6s de los Rios, en noviembre del 73.
Y a Pulido, don Emilio Alvarez del Cueto.

Es Alcalde de Santa Cruz de Tenerife don José Suérez Gue-
rra, que lo ejerce desde el 21 de febrero de 1873 al 24 de enero
de 1874 (ver laminas XII y XIII).

En las elecciones para Cortes Constituyentes celebradas del
10 al 17 de mayo de 1873, resultan elegidos: por Santa Cruz de
Tenerife, don Nicolds Estévanez y Murphy —a la sazén Gober-
nador Civil de Madrid—, derrotando en la ante votacién, que
tuvo lugar el 25 de marzo, a don Emilio Serra y Ruz; don Nico-
las sali6 también por los distritos de Baeza, Linares y Orgaz;
por La Laguna, don Ramén Dominguez Lépez; por La Orotava,
reelegido el VIII Marqués de la Florida (1837-1876) ; por Las Pal-
mas, don Eufemiano Jurado y Dominguez; por Guia, don Fer-
nando de Lebn y Castillo (1842-1918) —que ya lo habia sido en
marzc de 1871, por primera vez, por Guia; y en marzo de 1872, por
Las Palmas—, derrotando al abogado lanzarotefio don Leandro
Fajardo Cabrera, republicano; por La Palma, el Conorel don San-
tiago Verdugo y Massieu, poco después General, independiente.

El Marqués de la Florida fue nombrado para una de las Se-
cretarias de la Asamblea Nacional ™%, La Asambklea se reunid en
Madrid el 1.2 de junio, y el 8 del mismo mes fue declarada la Re-
plblica Federal.

Don Nicolas Estévanez fue nombrado Ministro de la Guerra

sostenido entre ambos, de 1896 a 1897. Nacié en La Orotava el 12 de di-
ciembre de 1847

Fue elegido Diputado a Cortes por Tenerife en 1881 y 1886 Y en 1898
bor Matanzag (Cuba), del gque no Ilegé a posesionarse Fallecrd en Madrid,
el de noviembre de 1899, donde habia fijado su residencia desde 188%6.

144 Tomamos estos datos de Martinez Viera: Los parlomentarios , El
antiguo , pdg 238

Don Luis Francisco Benitez de Lugo, VIII Marqués de la Florida, nacié
en La Orotava el 1 de abril de 1837 Era deméerata Como hemos dicho,
voté por la Repfiblica Fallecié en Santa Cruz de Tenerife el 3 de mayo
de 1876

Ver Miguel Villalba Hervis: Recuerdos de cinco Wustros (1843-1868), con
prélogo de Rafael Marfa de Labra, Madrid, Imprenta “La Guirnalda”, 1896,
pagina 243 [BMT, Signatura 11-1-40]
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en el Gobierno de don Francisco Pi y Margall, y desempefié su
cargo desde el 11 al 28 de junio de 1873 **°. Durante esa etapa de

143 TUnas notas para la biografia de don Nicolds Estévanez y Murphy.
Nacié en Las Palmas el 19 de febrero de 1838, en el edificio de la Inguisi-
ci6n, en la plaza de San Antomo Abad Su padre fue don Francisco HEsté-
banez [si1¢] y Garcia-Caballero, “capitdn graduado del Regimiento de In-
fanteria de Albuera, Séptimo lgero” y su madre dofia Isabel Murphy ¥y
Mead (0 Meade), hija de don Patricio Murphy Meade Su padre era progre-
sista formal, republicano en el fondo Don Nicolds fue republicano desde
1848 Sus padres murieron en 1862 Don Nicolds cas6 en 1867 En 1868 es-
tuvo en Londres y pasé a la admimistraciéon civil Era demdécrata y federal
Segtin Eyras Roel (loc cit pag 333) contaban con él los progresistas, no
los demdécratas, en 1866 Se dedicé a conspirar ntensamente Cuando Le
Glorosa se halla en Madrid Reingresé en el Ejército, de reemplazo, a fines
de 1868 En ese afio, su suegra vivia en Cadiz. En diciembre de 1871 salhoé
de Cuba, mdignado por el fusilamiento de unos estudiantes En Santo Do-
mingo presenté una exposicién al Rey [Don Amadeo], pidiendo la hcencia
absoluta Durante la I Republica, Figueras y Nouvilas gestionaron para que
reingresase, pero él no guiso A mediados de 1872 formé parte del Directo-
rio republicano federal de conciliacién entre “benévolos” e “intransigentes”.
con Figueras, Pi y Margall, Castelar, Sorni, ¢l marqués de Santa Marta y
el general Contreras. Fue con Contreras —ellos dos eran los finicos “intran-
sigentes” del Darectorio— del alzamiento de noviembre de 1872, con la par-
tida de Despefiaperros a su mando [Hennesy, loc cit, lo llama “el ex ofi-
cral desertor Estévanez”, “ex oficial de azaroso pasado militar”, “aventu-
reros cuya lealtad era discutible”, “se evadié con los fondos municipales”
—pégs. 155, 163, 168—1]

El 24 de febrero de 1873 fue nombrado por Figueras —en su segundo Go-
bierno— Gobernador civil de Madrid, cargo que desempefié durante cuatro
meses Era Capitdn General de Madrid don Manuel Pavia y Rodriguez de
Alburquerque; y ambos tenian mando cuando los importantes sucesos del
23 de abril

Al marcharse Figueras, Pi y Margall, que ya era ministro de la Gober-
nacién, se encargé del Ministerio. El § de junio se presenté a las Cortes
y la Cdmara ehgio el Gobierno: en Guerra, don Nicolds Estévanez [bajo la
constitucion de 1869, los diputados elegian al Presidente del Consejo y a los
Ministros] Nombré Subsecretario o Secretario General al Coronel don Eduar-
do Lopez Carraffa Dimitié €l 27 de junio, y salieron todos los Minstros, con
excepcién de Pi y Margall Le sucedis el general Gonzilez-Iscar, que era
alfonsino Su suegra murid en Madnd el 2 de enero de 1874 (l&m XIV).

Ver Gumersindo Trujillo [Ferniandez] Introduccion al Federalismo es-
Ppaiiol (Ideologia iy férmulas constitucionales) Edicusa, Madrnd, 1967, pri-
mera edicién, pag 174
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LAmMINA XIII

Plaza de San Francisco, con la farmacia de Suirez Guerra, luego de don Evaristo
Cristelly (Fot. Herzberg). Pag, 71,

@ Universidad de Las Palmas de Gran Canaria Biblioteca Universitaria. Memoria Digial de Canarias. 2004
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Don Nicolas Estévanez y Murphy (1838-1914). Fotografia dedicada a don Gabriel
Izquierdo Azcarate. Pag. 72.
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Gobierno, se presenté6 por Pi un Proyecto de Constitucion
Federal, creando los llamados Estados regionales. Pero las

Debe consultarse su obkra Fragmentos de mus memorias. Madrid, segunda
edicion, 1903, Establecimiento Tipografico de los hijos de R Alvarez [BMT,
Signatura 11-1-37] Segln noticias recientes —de 1°¢ de mayo de 1968— Mi-
guel Borges Salas, sobrino politico de don Nicolds -—casado con una hija
de su hermano don Patricio-—, proyecta reeditar en Santa Cruz de Tenerife
esta y otras obras de don Nicolds Estévanez,

Don Nicolds murié en Paris en 21 de agosto de 1914

Sobre los sucesos de abril de 1873 y la mntervencién en ellos de Estéva-
nez —Gobernador civil de Madrid, como hemos dicho—, asi como de su eta-
pa de Ministro de la Guerra, con Pi y Margall, pueden verse las siguien-
tes obras:

Francisco Pi y Margall® La Republhica de 1873 Apuntes paro escribir su
histora. Madrid, Imprenta Aribau y Compafiia, 1874, pag. 27. Parece que
marcharon siempre de acuerde en ambas gestiones en las que intervino el
politico canario.

Conde de Romanones. Los cuatro presidentes de lo primera repiblca es-
pafiola. Madrid, Espasa-Calpe, 8 A, 1939, p4g 29. No lo nombra, pero pa-
rece desdefiarlo, con una cita de cierta frase despectiva de don José Maria
Orense, Marqués de Albaida.

Antonmo Ballesteros y Beretta Historia de Espafic y su influencia en la
Haistorsa Umwersal Barcelona, Salva Hditores, 8§ A, 1936, tomo 8¢, pag. 212
Se refiere a los sucesos de abril del 73, por los que elogia la decisibn de Pi
y de Estévanez.

Juan Ortega y Rubio Compendio de mstoria de Espasic tomo 39, 5* edi-
ci6n, Madrid, Imprenta de los hijos de M G Herndndez, 1904, pig 263, Elo-
gia la actuacién de Estévanez en abril. Sus palabras se repiten casi tex-
tualmente por Ballesteros.

Ennque de Tapia Oscariz Luz y tagquigrafos (un siglo de parlamento en
Hspaiia). Madrid, Aguilar, 1961, pag. 247. Elogia la actuacién de don Ni-
colas, ‘Gobernador

Miguel Villalba Hervés: De Alcolea a Sagunto. Madnd, Victoriano Sué-
rez, 1899 [BMT, Signatura 11-1-42], pag 273 y sigulentes Resefia elogiosa-
mente los sucesos de abril‘ elogiosamente para Pi y don Nicolds. Y al es-
tudiar la marcha de Figueras en 11 de junio, nos pone sobre la pista de la
terrible enemiga que luego profesé el general Socias a Estévanez Parece
ser que Figueras sugirié a aquél, Capitdn General de Madrid, el propédsito
de erigirse en dictador, y Estévanez se opuso con la Guardia Civil Y da
una explicacion de la dimisién de don Nicolds, el 23 de jumio. consideré una
proposicién de Castelar —autorizando a Pi y Margall para resolver las cri-
S18 en el Ministerio— como “una ofensiva indirecta”

Eugenio Garcia Ruiz® Historias. Madrid, 1878, Imprenta de A Bacaygoa,
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cosas fueron mal. Ha pedido dejar escrito Vicens Vives ¢, que

“las soluciones se agotaron en escasos meses, hasta desembocar
en el frenesi cantonalista, apice del federalismo pimargalliano y
contramarca del forahismo carlista”.

Fue “la debaele moral del federalismo y del carlismo”

Ahora, sin embargo, sigamos con nuestro pleito. Dice Joaguin
Blanco que

tomo 2¢, pig 892 y siguientes Es un ataque constante a don Nicolds Esté-
vanez, tanto por los sucescs de fines de febrero, como por los de abril —don-
de afirma que el propio Gobernador civil llevé en su coche al General Se-
rrano a la embajada inglesa, para que se exthiara—, cuanto por el Gobierno
Pi y Margall, cuanto al ataque “feroz” del General Socias a Estévanez en
la sesi6n de Cortes del 18 de junio, “a lo cual se hizo el desentendido Es-
tévanez”. Socias era un “ex-moderado y ex-radical, convertido al federalis-
mo después del 11 de febrero” y fue detenido ese mismo dia

Manuel Reventés Bardoy De la Revolucion a la Restouracion (1868-1874),
Historia de Espasia. La Casa de Borboén. Instituto Gallach, tomo V, Barce-
lona, 1943, pdg 395 Resefia imparcialmente los sucesos de abril y confirma
que Estévanez llevé a la embajada de Inglaterra al dugue de la Torre

Marqués de Villaurrutia- EI General Serrano, Duque de la Torre, Madrid,
Espasa-Calpe, 8 A., “Vidas espafiolas del siglo x1x”, 1929, pag 199 Repite
lo dicho sobre los sucesos de abril del 73

Hennessy [Loc cit ], donde, aungue reconoce gue en los sucesos de abril
del 73, Estévanez actué rdpidamente y con la méxima energia (pag. 190),
afirma que se le habia sobornado (pag 192), con puesto oficial (pig 195),
comprado con un puesto oficial (pdg 200), que “ya no volvid a gozar de su
conflanza” [de la de Pi y Margall] (pag 205), “mal visto por la oficialidad
del Ejéreito a causa de su oscuro pasado militar” (pag 208); “ex capitén
que habia desertado en Cuba” (pdg 24), etc Evidentemente, Hennessy “no
era partidario” de don Nicolds

Omitimos ahora toda otra mbliografia sobre sucesos posteriores a 1873,
relativos a don Nicolds Estévanez Tendrdn su encaje cuando estudiemos,
Dios mediante, otras actuaciones suyas en la wida pablica espafiola, pues
fue, de nuevo, Diputado a Cortes en el siglo XX, aungue &l vivia en Paris
habitualmente Anotemos, simplements, los nombres que se han ocupado de
€l y su época: Nataho Rivas, Pio Barcja, Alejandro Lerroux, Padrén Acos-
ta, Luis Bonafoux, y quienes, como Corpus Bargsa, tendran algo que contar
de sus Gltimos fiempos en Paris Ver su efigie en la ldmina ntm. 12

Hay un gran elogio para las Memorias de Estébanez [si¢] en Santiago
Ramén y Cajal: EI mundo wmsto a los ochenta afios Madrid, Labreria Bel-
trdn, 4° edicibn, 1942, pags 240-241

146 J Vicens Vives Aprommaciéw , citada, pags 166 y 169
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“Todos estos diputados se comprometieron, por medio de un
documento, a defender en las Cortes la divisién de la provincia,
fuera cual fuese el elegido para formar parte en la comisién cons-
titucional” 47,

Este es el compromiso Estévanez. En el compromiso, ademés
de diputado por Canarias, don Nicolas hizo de notario o de tes-
tigo cualificado.

He aqui lo gue relata Millares Torres 5

“A la iniciativa del Gltimo [don Eufemiano Jurado], ardiente
defensor de los intereses de la Gran Canaria, secundado por Be-
nitez de Lugo, se debid en aguellas criticas circunstancias, y cuan-
do casi era un hecho la aprobacién de la constitucion federal [!],
la redaccién y firma de un documento por el cual se obligaban
aquellos diputados a defender en la Asamblea, la creacién de dos
Sub-Estados o Cantones en esta provincia, llamados uno oriental
y otro occidental ”

Afiade Leopoldo de la Rosa **°:

“Y de no aceptarse esta propuesta en la Camara, la Dieta de
Canarias se turnaria en su ejercicio entre las dos Islas que lu-
chaban por la supremacia ”

El cronista don Carlos Navarro *° relata que Leén y Castillo

“apeld al patriotismo de todos para que hubiera olvido del pa-
sado, abnegacién en el presente y paz en el porvenir. Estévanez,
que a todos ofa atentamente sin decir nada, redacté entonces una
proposicion, que todos firmaron, procediendo con gran nobleza, sin
apasionamiento ni egoismos personales e inspirdndose en princi-
pios de justicia y en las altas conveniencias del pais”

147 Blanco Breve noticir , citada, pag 366

148 Agustin Mallares Hiustorma general de las Islas Canarwas, tomo 8¢,
hbro decimoctavo, pig. 195 Las Palmas, Imprenta de la Verdad de I Mi-
randa, 1894 [BMT']

149 Leopoldo de la Rosa: Eauolucion , pdg 120

150 Carlos Navarro y Ruiz Pdgwmas hstoricas de Gran Canara ., Cl-
tada, pdg 142
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He aqui ahora el texto del Compromiso **:

“Los que abajo suscriben, Diputados por Canarias, se com-
prometen previamente y antes de proceder por sorteo a la desig-
nacién del individuo que en nombre de aquella provincia ha de
representaria en la Comision Constitucional— El que resultase
elegido propondra y sostendré en el seno de la Comisién, que, en
lo politico, el Estado de Canarias se subdivida en dos Sub-Esta-
dos, y en el caso de que la Comisidn se oponga a ello, que turne
1a Dieta entre las dos Islas de Tenerife y Canaria.—Madrid, junio
19 de 1873 —N Estévanez, I Leén y Castillo, Santiago Verdugo,
L Benitez de Lugo, Eufemiano Jurado Dominguez ”

Como se ve, falta la firma de! diputado por La Laguna, don
Ramdn Dominguez Ldpez.
Sigue relatando Millares que

“publicado luego en los periddicos de la provincia este notable
compromiso, cuya auntenticidad se puso en duda por algunos, pro-
dujo en Tenerife una impresién desagradable, pues se creyd que
de este modo se amenguaba la importancia de aquella Isla, diri-
giendo graves cargos a sus representantes por haberlo aceptado.
La fraternidad, pues, de que tanto se alardeaba, retrocedia ante
las viejas y nunca apagadas cuestiones de antagonismo y riva-
lidad”.

Llegado a las Cortes el Proyecto de Constitucion, en cuyo ar-
ticulo 1.2 Canarias era un Estado, el 11 de agosto del 73 se pro-
nuncia en su contra el diputado canario Leén y Castillo: “La Fe-
deracién —decia— es un desproposito traducido al castellano por
el sefior Pi y Margall”, refiriéndose a la traduccién de El princi-
pio federatwo, de Proudhon **. Gobernaba entonces don Nicolas
Salmerén y Alonso, desde el 18 de julio del 73, y el proyecto se
habia presentado el 17. Al término del discurso de don Fernando,

151 Millares Loc cit

152 Drarwo de Sesiwones de las Cortes Conshituyentes de la [Primeral Re-
pubhca Espafiole, 2, pdg 1361 Ver la critica de Gumersindo Trujilo Fer-
nandez. Las prvmeras mawfestaciones del federalismo Espafiol. “Anales de
la Universidad de La Laguna”, Facultad de Derecho, I, 1963-1964, pdg 66
y siguientes
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Rios Rosas dijo: “La constitucién federal estd muerta. El discur-
so de Leén y Castillo ha sido la tumba de la federal; el de Mar-
tin de Olias, los funerales”. ;Y éste habia sido a favor! Linares
Rivas y don Juan Varela le atribuyen también este mérito. Lo
mismo Garcia Ruiz, republicano unitario y enemigo de Estéva-
nez ', Kl proyecto, “para poder fundar una verdadera Federa-
cién” necesité suprimir “las actuales provincias” ***, Anotemos que
tanto Rios Rosas como Leén y Castillo eran enemigos de don Fran-
cisco Pi y Margall [Antonio Jutglar Bernaus: Federalismo y Re-
volucion. Las ideas sociales de Pi y Margall. Barcelona, 1966, pa-
ginas 35 y 153].
Comenta Millares:

“Muerta antes de nacer aquella monstruosa organizacién —que
hacia retroceder a la Espafia a los tiempos de la Reconquista—
no llegé a tener efecto el compromiso, ni a poner a prueba la
lealtad de sus firmantes” %55,

153 Hugemio Garcia Ruiz: Historw, por don ., ex-Ministro de la Go-

bernacion. Madrid, 1878, Imprenta A Bacaygoa, tomo 22 pig 960 [BMT,
1.

Garcia Ruiz, ex-secretario del Ayuntamiento de Amusco, fue elegido Mi-
nistro de la Gobernacién el 3 de enero de 1874, bajo la presidencia de Se-
rrano Lo fue hasta el 12 de mayo de ese afio, “en que muris la Reptbhca”.

154 Ver Melchor Ferndndez Almagro: Hustoria Ppolitica de la Hspoiia
Contempordnea, tomo I, Madrid, Ediciones Pegaso, 1956, pags 499-500.

El Proyecto de Constitucidon Federal de la Republica Espafiola, leido en
el Congreso el 17 de julio de 1873, dispuso.

Art, 1.2 “Componen la nacién espafiola los Estados de , Cananias ”

“Los Estados podrin conservar las actuales provincias o modificarlas,
segln sus necesidades territoriales.”

Art 100 “Los BEstados regularan a su arbitrio, y bajo sus expensas, su
organizacion territorial ”

Segin informa G. Trujpllo [Introduccién ol federahsmo ., citado, pagl-
na 192, nota 521, el diputado don Eufemiano Jurado, por Las Palmas, pre-
senté una solicitud, pidiendo se consagrase la estatalidad de Gran Canaria
[Archivo de las Cortes, Legajo 177-237, niims 1 al 13]

155  Millares* Loe, cit,

Signatura
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Por su parte, don Carlos Navarro:

“La Constitucién Federal murid, pero corrié la misma suerte
el célebre e historico “Compromiso del 73”, si bien obtuvimos por
este medio el reconocimiento de un derecho por los legitimos re-
presentantes de Tenerife y Palma” 156,

Y concluye:

“Desaparecida la Repiblica no volvié a hablarse de la divi-
sién” 157,

Aclaremos que no velvié a hablarse de una manera oficial.
Disputas y pugnas continuaron; y el propio don Carlos Navarro
habia de crear desde fines de 1902, el partido “Local canario”
—despectivamente llamado de Los locos— que llevaba la divisién
de la provincia en su programa. Quizi como una reaccién contra
la tesis de Leén y Castillo, para quien la divisién era una anti-
gualla.

Por su parte, afirma Lecpoldo de la Rosa:

“A partir de la restauracién, el antagonismo entre Las Pal-
mas v Santa Cruz plerde virulencia” 138,

13¢ En lo sustancial, estamos de acuerdo con la tesis de Elfidio Alonso,
en el VII capitulo de su serie “Los “otros” Caarios”. El mito del almendro
y don Nicolds Estévanez [“El Dja”, de Santa Cruz de Tenerife, viernes, 5
de julic de 1968, pag 9] Creemos con ¢l que el Compromuso del T3 res-
pondié a las ideas federalistas de don Nicolds y a su sentirse instalado por
encima de las banderias que dividian a sus Islas Caparias Es muy elocuen-
te el pdrrafo que transcribe Alonso de la carta de Estévanez a su amigo
Gil-Roldén y Rios, de 26 de agosto de 1873, donde le dice que vigiard las
pretensiones e Ledn y Castillo, Verdugo y Jurado sobre la capitahdad, des-
de Madrid Esa carta es de més de dos meses fecha posterior a la del Com-
Promaso, que, como dejamos dicho en el texto, fue de 19 de jumo anterior
Seguramente, “rauerta antes de nacer” la constitucién federal —discutida y
derrotada el 11 de ese mismo mes de agosto en las Cortes— por el discurso
de Leén y Castillo, habrian renacido las pugnas por la capitalidad entre los
distintos diputados por Canarias Para don Nicolds no hubo, pues, en este
caso, conflicto entre la amistad y las ideas

157 Carlos Navarro- Pdgwas , citado, pag 145

158 ILeopoldo de la Rosa Ewolucién , citado, pag 123
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Lo que ocurre es que la lucha cambia de signo. Ahora, dentro
de muy poco, al ascender en el firmamento politico la estrella de
Leén y Castillo, el eterno pleito insular reviste la forma de pugna
por la hegemonia en el Archipiélago. Es decir, don Fernando tien-
de a engrandecer su Isla natal; singularmente, su capital, Las
Palmas, y su Puerto de refugio, el Puerto de la Luz, para alcan-
zar la supremacia sobre Tenerife. La divisién y la capitalidad que-
dan oscurecidas, por un periodo de unos treinta afios. Luego, la
divisién renaceria timidamente, para, con base en la autonomia,
desembocar en los Cabildos Insulares, de 1912. Tales materias nos
ocuparan, Dios mediante, en otros trabajos ulteriores.

APENDICE DOCUMENTAL

NUMERO UNO
EL CANARIO VIGILANTE

Deseando enterar al Publico de la nulidad de los costosos sacrificios
pecuniarios que ha hecho y esti haciendo la Ciudad de Las Palmas en
defensa de su justa causa, y acreditarle que, en lugar de estos medios,
tienen méas eficacia el acendrado patriotismo y la desinteresada coope-
racién de sus verdaderos amigos y de los amantes de la justicia que
espontidneamente han tomado parte en este negoclo, nos ha parecido
conveniente copiar a continuacién los siguientes documentos que aca-
ban de legar por el correo ordinario de la Peninsula.

PROYECTO DE LEI PRESENTADO AL CONGRESO
Articulo 1.°
La Provincia de Canarias se dividira en dos, denominada una de
Gran Canaria, que comprenderi las Islas de Gran Canaria, Lanzarote

y Fuerteventura; y la otra que se compondra de las de Tenerife, Palma,
Hierro y Gomera.

Articulo 2.°

La Capital de la primera Provincia seri la Ciudad de Las Palmas
de la Isla de Gran Canaria; y de la segunda la Villa de Sta. Cruz en
la Isla de Tenerife.

Num. 1§ (1968) . ‘ ! 613



80 MARCOS GUIMERA PERAZA

Articulo 3.2

El Comandante General de las dos Provincias residirid en la Villa
de Sta. Cruz de Tenerife, y la Audiencia territorial en la Crudad de
Las Palmas de Gran Canaria, como sucede en la actualidad.

Articulo 4.°

Cada una de estas dos Provincias tendri su Diputacién Provincial
v Gefe Superior Politico, quien desempefiarj igualmente las funciones
de Intendente, cobrando Gnicamente el sueldo del segundo destino.

Articulo 5.°

El Gobierno de Su Magestad efectuari esta ler dando cuenta a las
Cortes de los resultados.

Madrid, 29 de Julio de 1841 —Luis Gonzdlez Bravo.—Juan Bautis-
ta Alonzo.—Francisco Lujan.

NUMERO DOS
1.

Emmo. y Excmo. Sr.:

El Ayuntamiento de la Ciudad de Las Palmas, en la isla de Gran
Canaria, donde el nombre de V. E. Emma. se pronuncia siempre con
veneracion y gratitud, ocurre a V., E. Emma como escudo de salvacidn
en la crisis que corren los caros intereses de esta Isla y de las otras
dos de Lanzarote y Fuerteventura, gue formaron la grey gque V. E.
Emma. pastore6 tan dignamente.—V. E. Emma. sabe todos los males
y todas las desgracias de que es victima esta parte del Archipiélago,
por las antiguas y encarnizadas rivalidades de las dos islas de Tene-
rife y Canaria, pues mientras que ésta trabaja dentro del circulo legal
por recobrar sus perdidos derechos y por desarrollar y fomentar los
elementos de prosperidad y riqueza que encierra, aquella otra, teme-
rosa de perder los frutos de su usurpacidn, de su triunfo en la ruina
de Canaria, y por esto no omite medio, por injusto y arbitrario que
sea, para abatir cada vez més a la Gran Canaria y completar su ruina.
V. E. Emma. sabe que ni la justicia, ni la ley, ni la desgracia, merece
respeto en aquella isla rival tratadndose de esta otra, y que las preten-
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siones més santas y legitimas y los derechos mas sagrados, todo se
atropella y conculea, y ni ain se nos permite llevar a cabo los pro-
yectos de bienestar y felicidad que, sin dafio de muchos vecinos, pro-
mueven nuestro patriotismo: todo se estrella, Emmo. Sr., contra la
idea dominante en aquella Isla de anonadar a aquella otra para que
nunca pueda competir con ella. V. E. Eminentisima sabe también que,
atn enmedio de los horrorosos estragos que el cdlera-morbo ocasiond
en la Gran Canaria, lejos de tendernos la Isla de Tenerife su mano
protectora, no ha omitido medios de agravar nuestra situacibn, y se
hubiera complacido en que todos estos habitantes hubiesen perecido
victimas de aquel azote. Pues bien, Sefior Emmo.: facil es comprender
que tanta opresién y tanta injusticia no tienen méas remedio que la
divisién de la Provincia en dos, compuesta la una de las 1slas de Tene-
rife, Palma, Hierro y Gomera, y la otra de las de Gran Canaria, Lan-
zarote y Fuerteventura; esta medida, al paso que extinguiria esas fu-
nestas rivalidades, que permitiria que estas tres ltimas Islas desarro-
llaran sus elementos de riguezas, que gozaran sin entorpecimientos ile-
gales de la felicidad a que tienen derecho, ningin mal real y efectivo
puede causar a las otras Islas, porque sin aumento de gastos ni de
impuestos puede realizarse la divisién, y al fin llegaria un tiempo no
muy remoto en que las dos nuevas provinelas, lejos de hacerse una
guerra fratricida, trabajasen exclusivamente en su felicidad comin,
pues sélo entonces seria posible que las dos islas principales obrasen
de acuerdo y se auxiliasen en todo lo que habia de ser Gtil para ellas
v bara todas las demaés.

Este pensamiento, que llegé a ser el del Gobierno de S. M. en estos
tltimos afios, ha sido contrariado e impugnado agriamente por los hijos
de Tenerife residentes en la Corte, sin mis razén que ese odio inve-
terado que nos profesan, y que es envidia tan poco generosa que les
domina y que les ciega; lo cierto es que utilizan relaciones de altos
personajes que sin conocer el pais y que obran sélo por pasiones per-
sonales, han conseguido paralizar la realizacién de un proyecto que hu-
biera sido la felicidad de este archipiélago. Esto bastaria a que los
canarios dieran toda esperanza de esa felicidad a gue aspiran con tanta
razén y justicia si en este momento, como en otros muchos, no recor-
daran todo el carifio y todos los favores que deben a V. Eminencia, y
que les hace confiar que en esta ocasibén, como otras tantas, V. E. Ema.
se digne dispensarnos su alta proteccién y valimiento; estamos persua-
didos que la influencia de V. E. Emma. cerca del Gobierno destruira
completamente la de aquellas otras personas, y que el voto autorizado
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de V. E. Emma. decidir4 al Gobierno de S. M. a llevar a efecto aquel
proyecto. Vuestra Eminencia, pues, es hoy nuestra tinica esperanza y
nuestro Ultimo amparo. ;Qué mucho, pues, que en esta fundada per-
suasién y cuando se atraviesa todo el porvenir de las Islas de Gran
Canaria, Lanzarote y Fuerteventura, este Ayuntamiento, fiel eco de
todos sus habitantes, se atreva a rogar a V. E. Emma. que, consecuente
en el aprecio con que les ha honrado, haga por su felicidad el sacrificio
de acercarse personalmente a S. M. y dirigirle una suplica por estos
desgraciados isleflos? Hsa saplica seria escuchada, nada podria des-
truir sus eficaces efectos y de seguro obtendriamos lo que tantos y
tantos sacrificios nos ha costado hasta ahora sin fruto alguno Por lo
mismo, Sefior Emmo., dispénsenos V. Eminencia ese favor tan propic
del corazén magnénimo y compasivo de Vuestra Eminencia, y los votos
de gracias que, con menos motivo, hemos tributado siempre a V. E.
Emma. seran repetidos de siglos en siglos por todos los hijos de las
tres islas, que tan gratos recuerdos seridn de V. E. Emma.

Dios, &.

Las Palmas, 19 de Febrero de 1852.

Emo. y Exmo. Sr. Cardenal Arzobispo de Sevilla.

2.2

Sefior Presidente del Muy Ilustre Ayuniamiento de lo Ciudad de
Las Palmas.

Los sefiores comisionados que pasaron a Madrid a promover los
negocios importantes de la divisién de la provincia me entregaron la
comunicacién de 16 del ppdo. en la que, contando con la benevolencia
que siempre he profesado a mi antigua Didcesis, me interesaban para
desplegar en su favor todo cuanto alcanzase mi influencia; y, efectiva-
mente, asi se lo ofreci a la Comisidn, encargindola me avisase el estado
del expediente para tomar mis disposiciones. Por fortuna antes de llegar
a Madrid los comisionados ya estaba hecho el milagro, en lo gue me
ha cabido la mayor satisfaccién y por lo que felicito cordialmente a
la Ciudad, poniendo en su consideracién que la principal causa que ha
decidido al Gobierno a esta medida extraordinaria ha sido para cortar
las desavenencias y discordias gue se han perpetrado entre la Gran
Canaria y Tenerife muchos afios hace, y que por esta razdén todo el
conato de los buenos canarios debe dirigirse a conservar la paz y pro-
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curar el fomento de todas las ventajas que ofrece ese feraz suelo y el
comercio a que la convidan sus puertos y sus costas.
Dios guarde a V. 8. muchos afios.—Sevilla, 23 de Marzo de 1852.
E. 8. Cardenal Arzobispo de Sevilla.

Al margen se lee lo siguiente Sesién de 20 de Abril/852 —Visto por el
Ayuntamiento acordé- dar las gracias a S Emma Ema., por sus nuevos
servicios, y manifestarle gue el Ayuntamiento y los canarios todos desean
conservar la paz entre las islas, y procurar el fomento de todas las ventajas
que ellas ofrecen.—Hernandez, Srio.—Rubricado.

3‘2

Al Eminentisimo y Excmo. Sr. Cardenal Arzobispo de Sevilla —
Alcaldia ‘Corregimiento de Las Palmas. — El I. Ayuntamiento de mi
accidental presidencia, que ya tuvo el honor de tributar a V. E Exma.
las més sinceras gracias al llegar a su noticia el Real Decreto sobre la
divisién de esta Provincia, por el peso que en el 4dnimo del Gobierno
de 8. M, al decidir esta cuestién, debip tener el informe que V. E.
Exma. se sirvi¢ emitir, se ha enterado con la mayor satisfaccion de la
atenta comunicacién de V. E. E. de 23 del mes ppdo., y puede asegurar
a V. E. E. que el conato de todos los canarios se dirige, como V. E. E.
les recomienda, a conservar la paz y procurar el fomento de todas las
ventajas que ofrece la situacidn y naturaleza del suelo de este pais.—Lo
que me cabe la honra de manifestar a V. E. E., en virtud de acuerdo
de la misma Corporacién muniecipal, que ruega al Todopoderoso con-
serve por muchos aflos la vida de V. E. E., a quien los canarios son
deudores de tantos beneficios.—Las Palmas, siete de mayo de mil ocho-
cientos cincuenta y dos.—Ignacio Diaz.—Es copia.

4'9

Alcaldia Corregimiento de Las Palmas —El I. Ayuntamiento de mi
accidental presidencia ha recibido con la mayor satisfaccién la atenta
comunicacion de V. 8. de 3 Abril ppdo., pues le confirma en la idea que
tuvo, y ha tenido siempre, de los benévolos sentimientos de V. S. en
beneficio de esta ciudad, al interesar a V. S. en el negocio de division
de esta Provincia; y aun cuando la circunstancia de haber llegado a
esa Corte cuando ya el Gobierno de 8. M. habia adoptado aquella impor-
tante medida no permitié a V. S. el tomar parte en ella, esti bien seguro
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de que la hubiere tenido muy eficaz a no ser aguel motivo; por lo que
considera un deber suyo el tributar a V. S. esta muestra de su sincera
gratitud; pudiendo V S. estar bien penetrado de que el Ayuntamiento
v los canarios todos estiman y aprecian a V. S. entrafiablemente y en
el alto grado en que V. S es acreedor de ello y lo merece.—Lo gque por
acuerdo de la municipalidad tengo el honor de participar a V. S.—Dios
guarde a V. S. muchos afios.—Las Palmas de Gran Canaria, siete de
mayo de mil ochocientos cincuenta y dos.—Ignecio Diaz.—Sr. Magis-
trado Don Manuel Moria Pineda —Rubricado.—Es copa.

NUMERO TRES

Informe de Rafael Muro, Madrid, 20 Junio 1855, aconsejando lo nuevo
division de la provwcia en dos gobwernos civiles (Subgobernador
que fue del 2.° distrito, con motive de haber vuelto a unir la pro-
vineia),

La circunstancia de haber sido el que suscribe el nico Subgober-
nador del 2 ¢ Distrito de Canarias mientras subsistis la Divisidon admi-
nistrativa de aquella provincia y le¢ de fener fambién a su cargo en
esta Secretaria el negociado de Duasién territoral, no dudaria en la-
marla Providencial, si sus fuerzas alcanzasen a llevar a la conciencia
de todos la conviccidn que la suya siente de la utilidad de restablecer
un orden de cosas que sin detrimento para nadie y con beneficio del
Estado, proporciona grandes ventajas a varios pueblos y a millares de
individuos. La cuestién que nos ocupa es indudablemente econdmico-
administrativa; y ;cémo se resolvig en 18547 los hechos nos lo dicen.
El 5 de Febrero arrivé a Santa Crug de Tenerife el Capitdn General
del Ejército Don Manuel de la Concha, y a los 27 dias, el 3 de Marzo
siguiente, se rubricaba por V. M. el decreto suprimeendo la division de
provincias, se declaraba la de Canarias en estado escepcional, y reasu-
mia el Capitin General los mandos civiles y militar Lo que no habian
podido en 20 meses las diversas reclamaciones de esta Autoridad supe-
rior, cuya pretensidén constante fue se rigiesen las islas como las Colo-
nias, lo ovtuvo en horas, con la amenaza, sin duda, de que sin esta
condicién no podia responderse de la seguridad del desterrado. ;Y es
bien triste que todavia subsista un estado tan contrario al buen orden
y marcha regular de la administracion!; cuando pare acordar lo me-
dide de Division se consulté el parecer de persones ilustradas (y en
el estracto mismo de este espediente se halla el informe favoradble de
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todos los Directores del Ministerio), para anularle se ha hecho ab irato,
sin otro fin que satisfacer ambiciones personales o coadyuvar o miras
politicas condenadas por el Tribunal de la opinidn publica. Una revo-
lucién fue precisa para derrocar del poder al Gobierno de entonces y
las consecuencias de sus dictaduras todavia se lamentan en aquel apar-
tado pafs. La eleccién para Diputados a las Constituyentes brindaba
recientemente al 2. Distrito ocasién de vindicar sus derechos, y mas
de 5.000 firmas de los electores de los pueblos que lo compusieron pro-
testando contra la Diputacién provincial por la manera de haber sido
constituida y de formar las listas y absteniéndose de votar, nos dicen
bien alto que no se creen con libertad poreién considerable de Espa-
fioles. La fuerza de este aserto y lo que aquellos islefios ansian de tener
gobierno se demuestra con saber que los pueblos del 2.° Distrito ha-
biendo pagado mds que nunca cuando la division claman por ella. Nadie
ignora que para que la accién de la administracion sea eficaz debe ser
rapida y simultinea y que esto se consigue cuando sus agentes estin
situados de manera que basten a conocer por si mismos todas las nece-
sidades y los medios de socorrerlas. La natural consecuencia de este
principio fue que los Subgobernadores pudimos atender con més esmero
al pago de las obligaciones, realizando con mayor puntualidad que ante-
riormente la recaudacion de las rentas. Asi vemos que mientras por
contribuciéon de inmuebles se hicieron efectivos en el ejercicio de 1859,
2.908.993 reales 13 mrs. y en el de 1851, 1.903.874 reales 28 mrs. cuyos
afios precedieron a la divisién de provincia, ya en el de 1852 en que
empezd a regir dicha medida fue la contribucién directa de 4.523.589
reales 28 mrs. y en el siguiente de 1853 de 4.860.707 reales 11 mrs., en
cuya suma de estos dos {ltimos afios entra el 2.° Distrito por 3.874.129
reales 28 mrs., cantidad fabulosa si se atiende a que empezé a funcionar
en 1.2 de Julio de 1852 y que corresponde a 18 meses, escediendo de
seguro en un doble a la que en cualquiera época y en igual tiempo se
ha cobrado por el mismo concepto desde el establecimiento del sistema
tributario (Datos tomados de las cuentas generales del HEstado publi-
cadas por el Tribunal mayor en 1851, 52 y 53). De los mismos resulta,
que los ingresos para el Tesoro en 1852 fueron de 9.970.454 reales
18 mrs. y de 8.880.569 reales 7 mrs. en 1853; y sin embargo en oste
afio no se recaudaron derechos de Aduanas, que en los nueve primeros
meses de 1852 importaron 945.761 reales 15 mrs., ni hubo valores de
tabacos, que en igual periodo del referido afio de 1852 ascendieron a
1.716.668 reales 12 mrs,, en razoén a que por Real Decreto de 11 de
Julio de 1852 declarando francos varios puertos de las islas se supri-
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mieron estas rentas, causando un déficit en los ingresos de la provincia
gue la Real Orden de 21 de Junio de 1854 estima en 3 000 000, cuya cifra
no parece exagerada si tenemos presente que los efectos del Decreto
empezaron a dejarse sentir en las islas desde el 23 de Julic de dicho
afio, en que se publicé en los boletines oficiales la concesién de las
franquicias.

Mientras la contribucién citada de cuota fija se cobraba con la regu-
laridad que queda espresada, la de subsidio industrial y de comercio
tomaba un vuelo increible: en el afio 1852 la cuota para el Tesoro era
en Las Palmas de 32.539 reales 1 mr.; para 1853 ascendid a 54 498 rea-
les 15 mrs que con el recargo de 18.450 reales 2 mrs. por puerto franco
hacen 72 948 reales 17 mrs, y en 1854, al suprimirse los Distritos, era
ya de 70.013 reales 13 mrs, que con 24 244 reales 19 rors. del referido
arbitrio suma 94.258 reales 8 mrs ; y esto en la ciudad Gnicamente,
que en todo el 2.% distrito pasé de 100.000 reales. En el presente afio
de 1855 ya han empezado a sentirse los efectos de la unién de la pro-
vineia, y la matricula ha sido en Las Palmas de 57.138 reales, y el
recargo por las franquicias de 19.145 reales 19 mrs., lo cual da una
baja para el Tesoro, comparado con el anterior, de 17.974 reales 11 rars.
Lo que con la contribucién de subsidio, ha tenido lugar con los efectos
timbrados: en 1851 fueron los mgresos de 291 896 reales 2 mrs., y en
1852 de 434176 reales 28 mrs., y en 1853 de 466 413 reales 10 mrs.,
con cuyos dos tltmmos aflos estableceremos finicamente comparaciones
por ser de Agosto de 1851 el Decreto de papel sellado. Las cuentas
generales del Estado del afio Gltimo no se han publicado todavia, pero
por una razén de analogia debemos suponer que la baja en estos va-
lores habri guardado relacién con la gue se ha esperimentado cn la
contribucién de subsidio de Las Palmas, y en todo el Distrito sera muy
notable. Y no vale decir que estos valores se deben a la mayor vigilancia
de las Autoridades, pues aun en este caso seria conveniente la Divisién,
como que los gastos que originase eran reproductivos, sino que nacia
de la mayor actividad en las contrataciones y la proteccién y fomento
que se dispensa a todos los ramos. Tan asi que a los pocos dias de veri-
ficada la Division se establecié un correo dos veces a la semana para
todos los pueblos de Gran Canarla y se contraté un buque, que hacia
dos espediciones mensuales para las islas de Lanzarote y TFuerteven-
tura, saliendo de Arrecife en los dias 1° y 16 de cada mes. De este
modo antes del 8 se rendian las cuentas del anterior, lo cual dudo que
ahora suceda y no acontecié antes nunca. El gasto, como puede dar
testimonio la Direccién de Correos de este Ministerio, se costed a espen-
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sas de los particulares, y a fe que no lo hubieran hecho a no retri-
buirles ventaja. Desde que cesé la Divisién corre por cuenta del Hstado
este servicio y monta su presupuesto a 12.000 rs. ans. Si estos datos
son suficientes para que restablezca la division cualquier Gobierno,
pues debemos suponer camina delante de los pueblos y dirige los pro-
gresos de la sociedad llevando la bandera de la civilizacién y de las
mejoras materiales, todavia los tenemos mas de bulto pues se alcanzan
a la penetracién de la generalidad, que a una voz clama por el resta-
blecimiento de la medida citada, aun cuando es origen de que se paguen
mayores tributos gque nunca. Hasta tal punto, pesando en su recto cri-
terio el pro y el contra, comprenden a veces los pueblos los verdaderos
gastos reproductivos y arrostran los de hoy mirando en lontananza,
ejemplo de previsién que conduce a mi propdsito dejar aqui consignado.
Y volviendo al mévil de su conducta nos la esplica con desconsocladora
exactitud: 1.%, que para llegar a los resultados positivos que hemos
espuesto no tuvo la autoridad civil en los afios de 52 y 53 que encausar
a nadie, y en los anteriores para obtener los mezquinos que quedan
apuntados se vio obligada a procesar 149 personas, segiin se manifiesta
en un oficio del Regente de la Audiencia de Canarias, fecho a 17 de
Octubre de 1853; 2., gue la villa de Santa Cruz, o mas bien las autori-
dades superiores por la influencia de quien los rodea, han tratado siem-
pre de que prospere a costa del 2.° Distrito, y de ello tenemos un ejem-
plo muy reciente: por Reales Ordenes de 17 y 9 de Octubre de 1852
y 53 se sefialé el cupo que por la contribucién de inmuebles corres-
pondia para los afios inmediatos a los dos Distritos, habiéndose asig-
nado 1.830.773 reales al 1.* y 1.575.227 reales al 2.°. La Direccién ge-
neral del ramo se valid, como era consiguiente para esta distribucién,
de las copias de los repartimientos anteriores a la divigién de provincia,
que remitidos por las Oficinas de hacienda obran en su poder; a fines
del afio pasado se hizo una derrama igual correspondiendo a la provin-
cia los mismos 3.406.000 reales segtin Real Orden de 15 de Setiembre
hltimo dirigida a la tUnica Administracién provincial, y ,cual ha sido
la conducta de aquella Diputacién?, ;acaso distribuir dicho cupo en
iguales proporciones que en los afios anteriores lo hizo el Gobierno
guiado por los repartimientos de los respectivos pueblos aprobados en
Santa Cruz?, todo menos eso: aliviar a las 4 islas del 1.er Distrito y
recargar a las 3 del 2.2; asi vemos que mientras ha sido beneficiada la
de Tenerife en 17.773 reales en el cupo para el Tesoro, se ha perju-
dicado a Gran Canaria por igual concepto en 18.310 rs.; de esta ma-
nera la referida Corporacion prevalida de las facultades que le atri-
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buyen los articulos 88 y siguientes de la ley de 3 de Febrero de 1823
responde a los miles de electores que protestaron contra la forma en
que habia sido constituida recargando la contribucién en las islas donde
residen y rebajindola en las restantes; lo cual pudiera interpretarse
como un sarcasmo, si bien no debe ser otra cosa que falta de prudencia,
condicién de que es doloroso carezca quien desea abrogarse la repre-
sentacion de la provincia, 3.2 que la consignacién para carreteras del
2.° Distrito, importante 20.000 reales mensuales, esté sin pagarse hace
un afio y que en todo lo que va del corriente s6lo se hayan entregado
4 013 rs. para una composicién en el muelle de Las Palmas, debiendo
invertirse cada mes en dicha obra 8 333 reales segin los créditos gue
la Direccién del ramo continfia abriendo para este objeto en aquella
Tesoreria; con la unién de la provincia se ha concluido de dar alimento
8 todas las familias que en el 2 ¢ Distrito se sostenian por medio de las
obras pliblicas, y como en aquella tierra estin comtnmente los jornales
a 3 rs. los 4 que marca la ordenanza de caminos eran un regulador del
precio para los propietarios y aumentando el bienestar de la clase pro-
letaria cortaban la emigracién, que todos los afios se hacia para Amé-
rica, ocasionando a veces falta de brazos a la agricultura, principal ramo
de la riqueza de aquel suelo; 4.°, y, finalmente, se esplica el deseo de
los pueblos por que se restablezca la Divisién por la manera con que
la Administracién de Hacienda se conducia con los mismos, segiin puede
verse de las copias, que obran en el espediente; pero sin detenernos a
examinarlas arrojan suficiente luz la del repartimiento de Pijara, la
Antigua, y otros pueblos, en los que la riqueza salia gravada en maés
de un 50 por 100 de su producto liquido, y sobre todo el de Tuineje
donde el recargo subié al 349 %; de lo cual pude enterarme en mi
visita a la isla de Fuerteventura ,Y todavia habra, con vista de estos
hechos, guien sostenga de buena fe que las condiciones topograficas de
aquel archipiélago no reclaman la formacion de dos centros adminis-
trativos iguales e independientes entre si? Pero qué, ;si antes de mi
visita algn otro Gobernador hubiera pisadc aquel suelo, no habrian
llegado hasta él las mismas quejas gue resonaron en mis oidos pidiendo
justicia y sélo justicia? Y si hasta hoy la molestia personal fuese causa
bastante para que ninguna Autoridad visitase la espresada isla, y para
que Unicamente por pocas horas, y con motivo de elecciones, perma-
neciese un Gobernador en Arrecife de la de Lanzarote, no seri dificil
conjeturar lo que ocurriri en adelante habiéndose suprimido por Real
Decreto de 10 de Mayo tltimo las dietas que con dicho fin les estaban
asignadas por Real Orden de 28 de Noviembre de 1846.
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Todavia el negociado, a pesar de todos los beneficios que a los pue-
blos del 2.2 Distrito de Canarias resultarian de decretarse la Divisién
de la provincia, se abstendria de proponerla si creyese que perjudicaba
en lo mas minimo a los del 1.2 y con especialidad a la villa de Santa
Cruz de Tenerife, que es la que sostiene la oposicién; si la hace, segin
cree el negociado, por cuestién de amor propio o de partido, ests maés
alto el interés pablico, y el Gobierno no debe descender a semejante
terreno, y mucho menos si la guia el monopolio que egerce y que se
descubre en cada paso gue damos en este espediente.

La Junta preparatoria para la eleccién de Diputados a Cortes re-
unida en Santa Cruz para deliberar sobre la divisién en partidos ju-
diciales de aquella provincia y cuya Corporacién no puede ser recusable
para sus vecinos, decia por unanimidad en 23 de Diciembre de 1812
acerca de si la cabeza de un partido debia colocarse en La Laguna o
en Santa Cruz o en ambas partes: ;qué importaria a este pueblo gue
el Gobierno mandase trasladar a otra parte de la isla la residencia del
Comandante general y de los empleados publicos? Es verdad que per-
deria cierta esterioridad, cierta consideracion publica que le da la resi-
dencia de aquellas Autoridades, pero, interin que no se ciegue su puer-
to, aportaran a él las embarcaciones estrangeras y del pais, siendo Santa
Cruz, como el mercado universal. Los pueblos situados en la banda del
Sud de esta isla, y la del Norte de Canaria, le traeran el sobrante de
sus producciones con utilidad reciproca, y aun los situados en lo inte-
rior de ésta tendrin que recurrir forzosamente a &l para proveerse de
muchas cosas necesarias a la vida; y esto es lo gque ha de engrandecerle,
lo que conduce a la felicidad y bienestar de sus habitantes, no una vana
denominacién, como se dijo arriba.”

Como prueba de que estas observaciones eran justisimas, y de que
Santa Cruz absorve casi todo el comercio de las islas, insertamos un
estado del producto de los derechos de Aduanas en las dos principales
en los afios anteriores al Decreto de franquicia de puertos, el cual me-
joré mas a dicha villa con menoscabo a las restantes del archipiélago,
y es como sigue:

ADUANAS 1850 1851
Tenerife e . 1671450 rs. T mrs. 1.741 253 rs. 15 mrs.

Gran Canaria . 742769 rs 20 mrs. 529481 rs 15 mrs

Y no se diga que gran parte de este ingreso procede de la Aduana de
La Orotava, cuyos propietarios han pedido se liberte a la propiedad
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del recargo que sufre para sostener las franquicias, pues en este caso
vendriamos a la consecuencia de que no merece Santa Cruz la Capita-
lidad, siendo su vecindario una tercera parte menor gue el de Las Pal-
mas y cuando la contribucién de inmuebles de esta Ciudad con sus
recargos asciende a 343.793 rs. y en aquella villa no llega sino a 238.620
rs. 7 mrs. Pero la verdadera demostracién de que con la Divisién nada
perdi6 Santa Cruz y que, antes bien, salié beneficiada, como diremos
después, nos la da su matricula de subsidio, en la cual el cupo del
Tesoro era para 1852 de 88.568 reales 2 mrs., en 1853 de 83.418 y el
arbitrio de puerto franco de 31.684 reales 26 mrs., y para 1854 el cupo
de 82.872 y el arbitrio de 31.469 reales, cuya cortisima diferencia nace
ya de que en 20 de Octubre de 1852 se variaron las bases para esta
contribucidn, cuanto y principalmente de que los anteriores guarismos
no representan la rigueza individual sino valores de determinado ni-
mero de contribuyentes, y asi cada uno gque falte en el gremio, cate-
goria o clase en que esté inscrito, sea més o menos rico causa un déficit
igual con aquella a que corresponde; y el que apesar de las franguicias
se hayan cerrado algunas tiendas se esplica muy facilmente para los
que alli hemos vivido, en virtud de que en islas todos los comerciantes
al por mayor lo son al por menor y los revendedores que de ellos se
surten y que, como en todas partes, forman la mayoria, no pueden
competir con los que importan de primera mano porque el recargo del
50 % es superior a sus ganancias; cuya observacién tiene igual fuerza
en Las Palmas y hace, por tanto, resaltar méas aiin lo que hubiera cre-
cido este rendimiento simn semejante gravamen. E! estado progresivo
de entrada y salida de buques del puerto de Santa Cruz durante la
Divisién, y el que antes y después nos ofrece la unién de provincia, es
otro bardémetro irrecusable del ningiin perjuicio que le ocasiona aguella
medida. Confiesa esta opinién el gue en la referida villa se consumen
mas de las 2 -3 partes del presupuesto general de gastos de la pro-
vincia: alli quedan anualmente, sblo de la consignacién de guerra, méas
de 3.000.000, mientras que en todo el 2.° Distrito no se invierten sino
338.311 rs. En Las Palmas, sin embargo, existen hoy dia un perito
agronomo, una comisiéon de evallio y reparto de la riqueza territorial,
una Junta de Comercio, otra de agricultura, una escuela mercantil, un
Comisario regio de agricultura, un Gefe civil con su Secretario, el cual
es uno de los cinco Oficiales del Gobierno de provincia, un Comandante
general, igual en Categoria a los del continente, una Audiencia terri-
torial y el Obispo con el Cabildo de la Catedral completo; lo Gnico que
con la divisién pierde Santa Cruz es el Secretario y un Oficial del Go-
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bierno de provincia y pocos mis empleados de las oficinas de Hacienda;
en cambio gana todo lo que el trafico crece y se desarrolla, pues el
incremento y la produccién de un pueblo busca siempre salida y refluye
necesariamente en aquellos con quienes estd mas en comunicacion.

Si examinamos ahora el comportamiento de Las Palmas para con
su rival veremos que ha sido el méis generoso, pues siendo Santa Cruz
casi la tinica poblacién comercial de las islas y consistiendo en la agri-
cultura, como llevamos dicho, la principal rigueza de todas las restan-
tes, mientras que por Real Orden de 14 de Abril de 1854 se ha man-
dado instruir espediente a consecuencia de haber pedido los terrate-
nientes de La Orotava se liberte a sus propiedades del recargo de 2 %
con que contribuyen para sostener las franguicias, los pueblos del
2.2 Distrito han permanecido en silencio, aun cuando los articulos de
comercio continGan con sus valores primitivos, y el tabaco se vende
més caro que en los estancos, pues ha sucedido alli lo que en la Penin-
sula con la supresién de los derechos de puertas y consumos, y €so
que aqui la concurrencia debia sentirse en el mercado, lo que no acon-
tece en las islas por falta de competencia. ;Qué diria Santa Cruz si
los 5.000 electores provocados con su conducta se hubieran unido para
pedir la cesacidén de las franquicias, que con arreglo al articulo 14 del
Decreto referido de 11 de Julio deben terminar en 10 de Octubre de
este afio, si la conveniencia ptblica lo aconseja y méxime cuando por
la situacién especial de las islas podri volver a estancarse el tabaco?
Esta reclamacién, con la que tienen hecha los citados propietarios de
La Orotava en el 1.e Distrito y a la cual se hubieran adherido muy
pronto los de otros pueblos es seguro gque habria reunido desde luego
las firmas de méas de la mitad de los contribuyentes de la provincia,
v el Gobierno se hubiera tal vez visto obligado a atenderlas libertando
a la Tesoreria de Cadiz de remitir mensualmente a la de Tenerife los
245.000 reales que previene la Real Orden comunicada al Tesoro en
19 de Jumio de 1854 y los cuales no hay que decir se consumen en el
2.2 Distrito, pues éste, después de cubiertas sus atenciones, auxilié al
1.2 para el pago de las suyas en los 21 meses de su existencia en
2.999.751 rs. 15 mrs, seglin datos suministrados oficialmente al que
suscribe por la Contaduria de Las Palmas antes de suprimirse y que
pueden comprobarse en el Ministerio de Hacienda. S1 examinamos
ahora los presupuestos generales del Estado tendremos que el de Go-
bernacién importaba cuando la Divisién, por personal, 114.600 rs. ans.,
pues actualmente se hallan suprimidos los recaudadores, y por mate-
rial, 28 000 reales, que hacen 142.600 reales; y ahora con la unién de
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provincia es de 122.300 reales por personal y 24.000 rs. por material,
gue suman 146.300 rs. y dan una diferencia a favor de la Divisién de
3.700 rs.

Por lo que respecta al Ministerio de Hacienda los gastos cuando
la Divisidn eran: Administracién, personal 139.700 rs. y material
16.120 rs Contaduria, personal 80.400 y material 9 000. Tesoreria, per-
sonal 53.000 y material 6.500, y Comisario regio, 30.000 reales; y ac-
tualmente con la unién de provincia importan: Administracioén, perso-
nal 103 200 y material 12 000. Contaduria, personal 66.200 y material
7 200. Tesoreria, personal 42.100 y material 5.450, y Comisario regio,
53.000 reales, cuyas cantidades dan la de 334.720 con la Division y
de 289150 rs. con la unién de provincia, resultando a favor de ésta
una diferencia de 45.570 reales, la cual no sélo desaparece, sino que
redunda en beneficio de la Divisién por ser mucho mayor la baja que
han sufrido los rendimientos, y mucho més si atendemos a las consi-
deraciones siguientes 1.°, que con la precipitacién en reunir los mandos
en el Capitin general se dejs de establecer un partido administrativo
en Las Palmas, donde lo hubo antes de la Divisién y donde es tan indis-
pensable como en Menorca o Ibiza, por lo que en los presupuestos gene-
rales presentados a las Cortes por el Gobierno para este afio se han
consignado, con el referido objeto, 32 200 rs. para personal y 4 000 para
material, lo cual reduce dicha diferencia a la insignificante cantidad
de 8800 reales ans ; 2.%, que eatre el sueldo de los Gobernadores y
Gefes de Hacienda debe haber la misma distancia que en la Peninsula,
para no darse la anomalia que cuando la Divisién, pues teniendo
24.000 rs. los Subgobernadores, gozaban 20.000 los Administradores,
16.000 los Contadores y 12.000 los Tesoreros o Depositarios; 3.%, que
los efectos timbrados en 1852 rindieron en aquella provinecia 434.178 rs.
26 mrs y en el de 53, 466.413 reales y 10 mrs., y que la contribucidn
de subsidio de la Ciudad de Las Palmas al inaugurarse la Divisién era
de 32539 rs. 1 mr. y al cesar, de 70013 rs 13 mrs ; 4.° que este au-
mento de valores debe calcularse mucho mayor si se atiende a que la
comparacién corresponde a esta sola poblacién, lo cual acontece igual-
mente con la baja de 17 974 rs. 11 mrs. que la referida contribucién
ha esperimentado en la misma en el primer afio de la unién de la pro-
vinecia, 5.% que el sueldo del Comisario regio puede volver a quedar
en los 30.000 reales que tenia cuando la Divisidn, en vez de los 53.000
que ahora disfruta por Real Orden del afio 1Ultimo con cargo a la
parte 11°, capitulo 23, articulo 6.?, que las obligaciones no se pagan
al corriente, pues al Clero del 2.° Distrito se le adeudan 6 meses, equi-
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valentes a 381.513 reales 27 mrs.; hace un afio que no se entrega can-
tidad alguna para el camino de Guia, y en lo que va del actual se han
destinado 4.013 para una composicién en el muelle de Las Palmas,
cuando estos dos Wltimos créditos ascienden a 340.000 reales anuales
y siendo asi que mientras subsistié la Division satisfizo estas cantidades
al corriente la Depositaria del 2.2 Distrito, a pesar de no existir enton-
ces la Real Orden de 19 de Junio de 1854 por la cual han debido desde
entonces ingresar en la Tesoreria de Santa Cruz 2.940 000 rs. Es cierto
que por otra Real Orden de 21 de Junio de 1854 se declara que este
déficit consiste en la franquicia de puertos, pero como en 23 de Julio
de 1852 se publict en islas el Decreto de esta concesién y el dia 1.2 del
mismo mes y afio de 52 empezé a regir el de Divisién y no fue nece-
sario durante su existencia tan grande y estrafic auxilio, una de dos:
o estas consignaciones no se pagan porque otras atenciones més pre-
ferentes no lo permiten y entonces es probable suceda lo propio en el
Lot Distrito, y es preciso considerar imsuficiente la espresada remesa
de caudales, o las monopoliza Santa Cruz, y en ambos casos es insos-
tenible la unién de las provincias. Demostrado como queda que algo
més de 45.000 rs. importan los mgresos que el Tesoro deja de percibir
con la unién de la provincia, y que con la creacién del partido admi-
nistrativo es de 5.670 reales el déficit, ; habra quien crea que el Mimis-
terio Sartorius aprecis en algo su insignificancia para obrar como lo
hizo, y que fue la razén econdémica y no la politica la que dirigié su
conducta? Y aun cuando asi fuera, ;para cudndo son los gastos repro-~
ductivos?; ;y acaso deben tampoco sugetarse a un mezquino calculo
de maravedises cuestiones mucho més elevadas y en las que funda su
porvenir una comarca entera y considerable ntmero de pueblos? Muy
otra es la misién del Gobierno, y por tanto no corresponde otra cosa
al negociado que msinuarlas en la seguridad de que no han de tardar
més en recibir el impulso y la proteccién que por la mano del mismo
debe dispensarse a toda empresa Gtil y beneficiosa para el pais; bajo
cuyo cencepto ninguna merece una atencién més especial, que la indus-
tria pesquera de Canarias, que hace siglos se dirige por practicas ruti-
narias y se mantiene estacionaria, s1 bien a la sombra del 2.° Distrito
y con su amparo empezaba hace un afio a salir de su parasismo. Segiin
las investigaciones de los Sefiores Barker Webb y Berthelot, Daprens,
Daguerre, Madoz en su Diccionario geogrdfico, y otros varios escrito-
res, que han tratado de la pesca gue hacen los Canarios en la vecina
costa de Africa, es superior su importancia bajo todos conceptos a la
de los famosos bancos de Terranova, pues mientras aqui sélo se pesca
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unos cuantos meses del afio, en Canarias se hace de Enero a Enero;
y por la variedad de especies, buena calidad del pescado, suavidad del
clima y lo bonacible de los mares, lleva también ventajas a Terranova
Mas, para que esta industria salga de su infancia, preciso es promover
el espiritu de asociacién y que el Gobierno, haciéndose superior a pe-
queilas rencillas y rivalidades de pueblo, deje sentir de cerca su in-
fluencia alli donde los intereses sociales la reclaman. S: m1 antes de la
Divisién de provincia ni después ha sucedido, no abriguemos esperanzas
de que en adelante cambiari la situacién de las cosas interin no se
renueva la causa que contribuye a sostenerla. Las autoridades superio-
res se dejan naturalmente guwar por lo que ven y por lo que palpan,
y mal pueden atender las de Santa Cruz a la industria pesquera, cuando
en la Isla de Tenerife no hay un solo barco destinado a este objeto,
cuya razon, sin otras muchas alegadas, basta para acreditar la conve-
niencia de un Delegado del poder ejecutivo en la Ciudad de Las Palmas
con independencia y facultades propias, pues de los 28 buques gue se
ocupan en la pesca corresponden 25 al 2.2 Distrito, es a saber: 14 a
Gran Canaria y 11 a Lanzarote, y los 3 restantes a La Palma en el
1.2t Distrito. En Terranova el afio 1612 el nimero de buques empleados
en esta industria no pasaba de 50 y hoy llega a 6000 de diferentes
naciones con 120.000 marineros. En Canarias trabaja cada bugue por
su cuenta, suelen hacer 7 u 8 espediciones anuales, los tripulan 36 6
40 hombres y traen unos 300 quintales de pescado en cada viaje redondo
que es de 45 a 50 dias, aun cuando en la materialidad de la pesca no
invierten més que 3 6 4, pues los demés los necesitan para la ida y
vuelta e 1r proveyendo a tcdas las islas. Aun con este sistema tan pri-
mitivo, el quintal de pescado salado se vende por término medio al pre-
c10 de 45 a 50 reales, gracias a lo poco costoso que es el fornecimiento
de los buques, y a la sobriedad de los isleflos, que satisfacen sus nece-
sidades con una pequefia cantidad de gofio (trigo, maiz o cebada tos-
tada, gue se humedece con agua o leche) y una racién del mismo pes-
cado salado. Es también origen de la baratura el que la poblacién no
basts a consumir los 63 000 quintales que auualmente se reciben. Por
otra parte es sabido lo perjudicial que es para la salud y lo que contri-
buye a aumentar la elefancia o el mal de San Lézaro el uso constante
de un alimento tan nocivo, por no estar preparado segin las reglas
higiénicas y de salubridad recomendadas, y se hace, por tanto, preciso
gue se desangre y salprese convenientemente, que se le quite la espina
y se le acondicione para bacalao, lo cual ya no es un problema, pues
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los primeros ensayos hechos bajo la Direccidn del Comisario regio
D. Manuel Rafael de Vargas han merecido genera! aceptacién en los
mercados de la Peninsula asi como en América y en el estrangero.
Demostradas las rozones de convewiencio y oun de economia que
reclaman la Division de la provincia de Canarias en dos Distiitos, pocas
se requicren pora combatir la note anterior del Sr. Oficial D. J. Men-
diolagoitia. Para persuadirse de la manera que las mismas dominaron
en su animo basta observar que para sostener la unién de provincia
propone el enorme gasto del establecimiento de vapores entre islas, cos-
teados por el Estado, que manifiesta la necesidad de gue el Gobernador
resida en Las Palmas algunos meses del afio, lo cual, sin oficina ni
empleados, a nada conduce y produciria una perturbaciéon en las pro-
vinciales, y si se trasladaban el trastorno no seria pequefio y mayores
los desembolsos, e indica finalmente que las islas elijan los Diputados
a Cortes con arreglo a su vecindario, lo cual significa no sélo la Divisién
en distritos electorales, que la Constitucién rechaza, sino también el
que las listas se formen por una Corporacién enemiga, pues de seguro
esta idea se la hizo concebir al Sr. Mendiolagoitia el haber visto en
aquellos mismos dias en que estendié su nota que todos los pueblos del
2.2 Distrito se abstenian de votar, y que mas de 5 000 electores protes-
taban contra la Diputacién provineial por la manera de hallarse cons-
tituida y por sus actos, apesar de que entonces no habia publicado el
repartimiento de la contribucién de inmuebles, en la cual, al paso gue
ha aliviado a las 4 islas del 1.er Distrito, ha recargado a las 3 del 2.2
El dltimo y, a ser cierto, el mas poderoso argumento se funda en que
lo. Division de provincia acrece los odios y las rencillas; pero sucede
todo lo contrario y el buen sentido y la esperiencia nos lo acreditan
diariamente. , A qué si no la emancipacién de los menores y a qué la
supresién de los mayorazgos, para que cada uno administre lo que le
pertenece y para que €l hermano no viva y medre a costa del hermano,
sino que cada cual maneje y disponga independientemente de lo que
constituyé el patrimonio de sus predecesores? ,Y se ha ocurrido por
ventura a alguno que la ley civil, al obrar de este modo, dando a todos
igual participacidén, fomenta odios y disensiones y lastima la sociedad
cuyos derechos defiende? Pues esto es lo que se pretende sostener con
respecto a Canarias por los que no han pisado su suelo, y lo que po-
demos contradecir los que hemos vivido en aguel pais. Cada dia que
pasa crece el descontento y las personas de influencia van perdiendo
la que tenian sin mas razén que porque aconsejan la calma y la pru-
dencia y que se espere la resolucién del Gobierno. Las de las Cortes,
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aprobando las actas de la tGltima eleccién, estuvo a pigque de causar un
desbordamiento en las masas contra todos los vecinos de Santa Cruz.
Es un fuego que si hasta ahora han podido contener en Las Paimas
las exhortaciones cristianas y evangélicas de aquel dignistmo Prelado
[Codina?] y de cuantos le han ayudado en su obra, mafiana tal vez,
con el acontecimiento més inesperado, se romperédn los digues y en-
tonces ;cual no sera la responsabilidad que habremos cuantos, teniendo
intervencidn en este asunto, no hemos contribuido con nuestro ébolo a
devolver la paz a aquellas islas y a promover las mejoras de que es
susceptible? Y no se espere que, de dar mayor amplitud al espediente
ni de oir a las Corporaciones provinciales, han de obtenerse datos mas
seguros para resolverlo. Estas, como residentes en Santa Cruz, infor-
marin en contra, que pocos son los tutores que deseen dejar la cura-
duria; y en cuanto a los Gobernadores, sensible es confesarlo, pero
no todos tienen la suficiente abnegacién para proponer una resolucidn
que, de adoptarse, les deja sin destino. En cuanto a los Capitanes ge-
nerales, sugetos en el orden moral, como lo estamos todos en el fisieo,
a las leyes de la naturaleza, no pueden respirar distinta admosfera que
aquella en gue viven: léanse las comunicaciones de los cuatro que han
residido en islas mientras subsistié la Divisién y con especialidad las de
los dos ultimos, y como la esperiencia de lo acaecido no es conforme
con sus opiniones, al prisma por donde percibian los objetos y no a
parcialidad debemos atribuirlo Ministros de paz los Obispos, y agenos
a la politica, aparecen imparciales en la cuestién que se debate, y la
carta del Cardenal de Sevilla [Romo], gue obra en el espediente, consi-
derando de necesidad la Divisidn de provincia cuando no estaban tan
enconadas como ahora las pasiones y cuando hacla ya tiempo que fal-
taba del pals, pero movido por la conviceidn que diez afios de perma-
nencia habian labrado en su &nimo, es a juicio del gque suscribe un tes-
timonio de tan gran valia que ningun otro puede contrarrestarle.

Los hechos vienen también en apoyo mientras ha durado la Divi-
sién de provinela se han levantado los planos de las Carceles de Arre-
cife y de Las Palmas; lo han sido igualmente y aprobados por la supe-
rioridad el de la plaza mercado de esta Ciudad que esti ya en construe-
cién, y el de un cammo al Puerto de la Luz, y el de composicién y lim-
pieza del magnifico puerto de Arrecife, cuyas obras de inmensa utilidad
han quedado sin realizarse por la unién de la provincia, apesar de que
para el cammno se habia abierto ya un crédito de 50.000 rs. en la Depo-
sitaria de Las Palmas, correspondientes a los dos primeros meses del
aflo Gltimo y bajo la designacidén de obras nuevas de ejecucién inme-
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diata por considerar la gue se expresa como servicio extraordinario.
Mientras la Divisién no se interrumpié la continuacién del muelle de
Las Palmas, ni la carretera de Guia en Gran Canaria, y se hicieron en
la misma una milla de Arrecife y un puente y un pontén. Con la unién
de provincia han cesado estos trabajos, porque no se remmten mensual-
mente desde Santa Cruz los 28.333 rs. consignados con este fin. Du-
rante la Division pudo el Ayuntamiento de Las Palmas, por las dona-
ciones de muchos particulares, traer agua potable a la Ciudad, acome-
tiendo la costosa empresa de oradar una colina; encontrd también di-
nero para proseguir Ia obra de las Casas Consistoriales, y para hacer
llegar agua de pie a méas de 125 metros de altura sobre el nivel del
mar con el objeto de regar més de once mil 4rboles plantados en los
montes desnudos 'que dominan la espresada Ciudad y que muy presto
quedaran cubiertos de verdura; también el Cabildo recogié abundantes
limosnas para atreverse a levantar una torre y parte de la fachada de
la Catedral, cuyo presupuesto no bajara de 500.000 rs. En las islas
de Lanzarote y Fuerteventura se promovié también, mientras la Di-
visidn de provincias, la ereccién de cementerios en muchos pueblos que
continuaban con la reprobada costumbre de enterrar en las 1glesias, se
establecieron escuelas en varios otros, y finalmente la Junta de bene-
ficencia del Distrito 2.° tampoco se olvidé de los pobres, proporciondn-
doles cémodo asilo con la construccién de dos espaclosas salas en el
hospital y casa de misericordia.

No me ha movido a presentar la anterior resefia, desnuda de comen-
tarios, la vanidad pueril de atribuirme gloria en tantas mejoras, y que
toda entera pertenece a los que la proyectaron y proporcionaron fondos
para llevarlas a cabo, sino para que el contraste sea méas notable eon
la paralizacidn que todo ha sufrido desde gue se uni6 la provincia, asi
como acontecia antes de dividirse, y sobre todo para probar que ningin
mal podia resultar a Santa Cruz, sino, por el contrario, beneficios del
fomento que todos los ramos tomaron con la Divisién en el 2.¢ Distrito.
En cambio se han originado a éste grandes perjuicios de la unién de
provincia, pues han quedado sin trabajo los miles de brazos que se
ocupaban en las obras gue hemos indicado y las obligaciones del clero,
carreteras, puertos, &, estan sin pagarse, o porque los fondos se con-
sumen en Santa Cruz o porgue no los hay aun cuando desde Junio del
afio ltimo han debido trasladarse a la Tesoreria de dicha villa, desde
la de Cadiz, 2.940.000 reales. Es cierto que esta escasez proviene de
la declaracién de franquicias que asciende a 3.000.000 rs. segiin la Real
Orden de 14 de Junio de 1854; mas, como regian también cuando la
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Divisién de provincia y entonces se pagaban con puntualidad las obli-
gaciones y no se necesitaba de tan grande auxilio, preciso es convenir
en que la recaudacién debe hallarse muy descuidada El negociado cree
poder asegurar que, si su informe es favorable a la Divisidn de vro-
vincia, porque més que a la cuestidon econdmica mira a la social, que
ha de serlo mas todavia el de las Direcciones generales del Ministerio
de Hacienda, pues lo que, antes como después de la Divisién de pro-
vincia, acontece con la recaudacion de las rentas les hari ver que las
dificultades no nacen de sus empleados, sino de la topografia de las islas
Al Ministerio de Hacienda le basta saber que a los pueblos del 2.° Dis-
trito les resultaba en 30 de Junio de 1852, al dividirse la provincia,
un débito por la contrbucién de inmuebles de 2 733.487 reales 9 mrs,
y que los mismos pueblos, siendo el cupo que para e! Tesorc les corres-
pondi6 en los 21 meses en que funcionaron las oficinas del 2.2 Distrito
de 2.752 224 reales, pagaron 3 665.702 rs 26 mrs Quince meses hace
que se ha unido la provincia y me consta no se ha recaudado ui con
mucho lo repartido; pues bien- inguiérase la voluntad de esos pueblos
y todos a una voz responderan que no rehusan pagar lo que les corres-
ponde, pero que guieren gobierno y estar administrados por autoridades
propias y libres de la tutela de Santa Cruz de Tenerife.

Conviene a nuestro propdsito dejar agui consignado gue entre los
Subgobernadores no ocurrié disentimiento y que nunca hubo motivo
para conflicto, en cuyo caso debia reunir los mandos cwvil y militar el
Capitan general. También es preciso convenir en que con esta Autori-
dad no hubiera ocurrido contestacién alguna sin la existencia del ar-
ticulo 8.2 del Real Decreto de 17 de Marzo de 1852 sobre la divisidén
de provincia. El fundamento, 0 mas bien el pretesto, para sus querellas,
era siempre que las obligaciones del 1 Distrito no se pagaban por
falta de recaudacién en el 2°¢, o tal vez por mala voluntad de los Subgo-
bernadores, y que todo se remediaba volviendo a unir la provincia y
muy singularmente reasumiendo los dos mandos civil y militar. Véanse
todas las comunicaciones, que en el espediente obran, de los Capitanes
generales, examinense las dirigidas a Hacienda, y sobre todo la que
produjo la Real Orden espedida por aguel Ministerio en 14 de Setiem-
bre de 1853, y ja que no se encuentra una sola gue no atribuya la
penuria a la Divisidén de la provincia! Los Subgobernadores, por nues-
tra parte, con presenciz de los datos oficiales, sosteniamos con més o
menos franqueza que la causa dimanaba de la franquicia de puertos;
y las Reales Ordenes citadas, de 19 y 21 de Junio de 1854 y también
la de 30 de Noviembre de 1853, confirman que los Subgobernadores de-
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ciamos verdad. Como éstas no se hallan en el espediente, el que suscribe
se ha tomado la libertad de acompafiarlas, para que en todo tiempo
conste que nunca, ni aun por conveniencia propia, tergiverss los hechos
en sus comunicaciones con el Gobierno. Para obviar, pues, polémicas
desagradables, que no dejan de serlo aun cuando el tiempo venga al
cabo a dar a cada uno su razén, el gue suscribe es de sentir que debe
desaparecer toda idea de dependencia de los Gobernadores civiles del
Capitdn general. Espedito le queda, sin embargo, el camino, como lo
tiene hoy en dia, para declarar la provincia en estado escepcional o de
guerra, si, lo que no es de esperar, sobreviniesen circunstancias que lo
hicieran necesario, y para lo cual le bastan las facultades ordinarias de
que los de su clase gozan en la Peninsula. Ademas, siendo, por nuestra
legislacién, el Capitdn general Juez de estrangeros, y continuando en
Santa Cruz, no hay molestias para los consules ni padece el Comercio
en la poblacién, pues continfia consumiéndose en la referida villa la
mayor parte del presupuesto de la provincia. En 1852 se han pagado
por su Tesoreria 8.066.619 rs. 30 mrs, y por la de Las Palmas 2.622 187
rs. 17 mrs.; y en 1853 por la primera 7.180.490 rs. 33 mrs., y por la
segunda 3.035.809 rs. 19 mrs.; a pesar de residir en esta \ltima Ciudad
la Comandancia militar, la Audiencia y el clero Catedral, gue todavia
continiian, y el Gobierno civil y Dependencias de Hacienda, resultindole
un sobrante, después de pagarlas, las obligaciones expresadas, gue en
21 meses ascendié a 2.999.751 reales 15 mrs. con gue auxilis al 1.er Dis-
trito; por donde se prueba también lo poco que a Santa Cruz perjudica
la Divisidén, y que el 2.° Distrito, que se basta a si mismo y ain le
quedan sobrantes, tiene mas derecho a reclamar la Autoridad gue aquel
que necesita para subsistir no sélo del auxilio espresado, sino cerca de
tres millones remitidos desde las Cajas de la Peninsula, y que por lo
visto no son todavia suficientes, cuando se hallan muchas obligaciones
en descubierto. Hasta tal punto se manifiesta ya el cincer gue devora
aquella provincia, y que no puede contenerse de otro modo gue con la
Divisién en dos Gobiernos a fin de que se vuelvan a contraerse los
enormes débitos que la misma legd al 2.° Distrito en 30 de Junio de
1852, y que con la actividad de sus oficinas de Hacienda iban desapa-
reciendo. Mas, la falta de metalico en el 1.er Distrito ;puede en ningtn
caso ser razén que justifique el que continlie en vigor la Real Orden
de 2 de Setiembre de 1852 para que el Capitin general disponga las
traslaciones de fondos sobrantes? La esperiencia ha ensefiado que no;
pues toda su mediacién estaba reducida a transcribir al Subgoebernador
del 2. Distrito la comunicacién que le dirigia el del 1.%, y a éste el
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Administrador de Hacienda manifestando la necesidad y todas las ope-
raciones para la traslacién de caudales se practicaban por las oficinas
de Hacienda con arreglo a la ley de contallidad y disposiciones vigen-
tes. ;Acaso necesita hoy el Capitin general esta investidura?, pues lo
mismo podria acontecer en lo sucesivo y aun marcarse si se quiere,
conocedor como deben ser de antemano por el Gobierno los ingresos,
la cantidad con que el 2° Distrito debe contribuir mensualmente al 1.2,
sugetandole a que sin cubrir esta suma y atencién preferente no pagase
sin propias obligaciones, con lo cual al mismo tiempo que se lograba
también que el 1 * no pudiese entablar reclamaciones por falta de fondos
cuando la incuria estubiese de su parte, pues de otro modo descansando
en que el 2.* Distrito estaba obligado a entregar cuanto pidiese, pudiera
arrancar todas las existencias o solicitar una remesa cuando no hubiera
fondos en arcas, lo cual hemos visto ya cuando la Divisién de provin-
clas y también tener cubiertas todas sus atenciones civiles y militares
el 1 e Distrito y sin cobrar dos meses los empleados del 2.%, que con
su actividad y celo habian contribuido a procurirselos.

Espuestas ya las razones mil que acreditan la conveniencia de vol-
ver a dwidir la provincia de Canarias en dos Gobiernos civiles inde-
pendientes, el que suscribe, por lo que respecta a este Ministerio, cree
que podrian quedar en la forma siguiente Dos Gobernadores a
30.000 rs. = 60.000 Dos oficiales 1 °5 a 9 000 = 18 00C reales. Dos ofi-
ciales 2 °% a 8.000 = 16.000. Dos oficiales 3 °s a 7.000 = 14.000 reales.
Dos porteros a 3.300 rs == 6 600 rs. Personal, total- 114 600 rs. Ma-
terial, Santa Cruz 16 000 rs Con lo cual resulta una economia en el
presupuesto actual de 3.700 rs, y sélo pierde Santa Cruz el Secretario
y un Oficial, pues otro reside ahora con el Gefe civil en Las Palmas,
v se le descarga del trabajo que le proporcionaba media provincia. Por
lo que respecta al Ministerio de Hacienda pudieran hacérsele presentes
las indicaciones que quedan manifestadas para que proceda a la orga-
nizacién de sus dependencias en la forma que estime més conveniente
y que contribuya a cortar el desconcierto que empieza ya a sentirse alli
en la administracién econdmica, y que produce el que dejen de recau-
darse las rentas.

El negociado cree que lo acontecido antes como después de la Di-
visién y mientras subsisti6 ésta, merece fijemos mucho la atencién en
aquella tierra origen: que nos desengafiemos de que la situacién to-
pografica de las islas y dificultad en los medios de comunicacién no
consienten las consideremos como otra region cualquiera de la Penin-
sule y que la apliguemos reglas iguales; que tengamos presente que es
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extraordinario el estado de irritacion a que han llegado los animos, y
que no se cura con paliativos sino cortando el mal de raiz; que no
olvidemos que la emigracién, que es el sintoma precursor de la muerte
de los pueblos, y que con la Divisidn de provincias se habia contenido,
vuelve, con la paralizacién de las obras plblicas, a tomar alarmantes
proporciones, y que para atajarla es preciso dar impulso a la industiria,
ofrecer premios a los que se distinguen o mejoren el cultivo del tabaco,
pues el estado de la isla de Cuba lo aconseja, y fomentar en fin todos
los ramos de la publica administracién, que con la Divisién de pro-
vincia habian entrado en la marcha regular y progresiva que le es pro-
pia; porque la misiéon suprema de los Gobiernos es proteger los inte-
reses sociales y dirigirlos, y no se ejerce tan alto protectorado cuando
a una cuestién de maravedises se sacrifica el porvenir de una comarca
y de millares de familias.

El que suscribe, pues, considera que lo que es conveniente debe
hoy antes que mafiana resolverse y, por €l conocimiento practico que
tiene del pals, propone, con la mano puesta sobre su conciencia, que
bien por Decreto acordado en Consejo de Ministros, o ya tomando el
Gobierno la iniciativa, se someta a las Cortes el oportuno proyecto de
ley dividiendo la provincia de Canarias en dos Gobiernos civiles, iguales
e independientes entre si, restituyendo la paz a aguellos pueblos, tan
trabajados por el dominio que sobre ellos ejerce Santa Cruz, y que ven
secarse las fuentes de rigqueza que en su suelo abundan, porgque el De-
legado alii del poder ejecutivo siempre ha mirado las 1slas con desigual
preferencia.

V. M, en vista de las consideraciones expuestas, se dignara resolver
lo méas conveniente.

Madrid, 20 de Junio de 1855.—Rafael Muro —KEs copia.—Muro.

Sigue a continuacidn los Presupuestos generales del Estado, Minis-
terio de la Gobernacién, Afio de 1853, Seccién 9.°, Parte 9., Afio de 1855,
Gobierno de Provincia. — Ministerio de Hacienda, Afio de 1853, Sec-
cién 11.%, Parte 11.°, Afic de 1855.—Con la distincién entre la Divisién
y la Unién de la Provineia.

(Figura en la Biblioteca Municipal de Santa Cruz de Tenerife,
Carpeta 87, Documento num. 13, Totalmente manuscrito, en pliegos
tamadfio cuartilla, 10 pliegos, con un total de 20 paginas)
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